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Anmerkungen des Herausgebers

Nils Aschenbeck legt anhand von alter, teils nur schwer zuganglicher Literatur einen Beitrag
zur Architektur der Moderne in Ostpreuflen vor. Dieses Verfahren ist aus sich heraus sehr
begrenzt, und die Ergebnisse bleiben zwangslaufig stark liickenhaft. Verfasser und Heraus-
geber wissen das. Dennoch entschlossen wir uns zu diesem Arbeitsbrief, der einem wichtigen
kunst- und landesgeschichtlichen Thema fiir OstpreuBen nachgeht. Die moderne Architektur
in Ostpreullen war iiber weite Strecken namlich nicht wie sonst im Deutschen Reich wirt-
schaftlichem Mehrbedarf an Wohn- und Industriebauten entsprungen, und sie war auch
nicht Ausdrucksmittel allein kiinstlerisch ambitionierter Bauherren, sondern sie war Folge
groBriaumiger Zerstorung im Ersten Weltkrieg 1914/18. Der umgehende Wiederaufbau Ost-
preuBens durch Patenschaften vieler deutscher Stidte, Kreise, Provinzen (und Linder) be-
schrénkte sich auch keineswegs auf die schnelle Erstellung provisorischen Wohnraums, son-
dern er schuf unter dem Gesichtspunkt des Heimatgedankens vielfaltige Architektur. Junge
hochbegabte Architekten hatten hier oft ihre erste Bewdhrung.

Das soll in diesem Heft dargestellt werden; denn moderne Architektur ist fiir uns oft nur un-
zulissig reduziert als Platten- und Stahlbauwesen bewufit. In OstpreuBen 1Bt sich jedoch
dieses kiinstlerisch und soziologisch spannende Thema breit darstellen. Leider konnen wir
hier nur wenige Abbildungen einfiigen, zu wenige. Vieles war nicht notwendig schnell zu-
ganglich oder konnte nicht erfaflt werden. Hier gibt es fiir die Zukunft jedoch Hoffnung;
denn wenn auch vieles vernichtet ist, so wird doch manches noch erhalten sein oder sich in
Archivaufnahmen finden lassen.

Die Ausstellung zur Architektur der Moderne des Deutschen Architekturmuseums in
Frankfurt/Main, die gerade geplant wird, wird OstpreuBfen gebithrend beriicksichtigen und
vielleicht neue Schriftquellen erschlieBen. Dann ist es sicherlich an der Zeit, einen neuen
Arbeitsbrief mit Bildbeispielen zu verfassen.

Uns ist es wichtig, mit diesem Arbeitsbrief ein spannendes Thema zur Kunst- und Landes-
geschichte Ostpreufens erst einmal zu formulieren und in eine breite Diskussion einzubrin-
gen.

Volker Schmidt



Vorwort und Einleitung

LéfBt sich in OstpreuBen herausragende moderne Architektur finden? Eine skeptische Frage,
die zu Recht gestellt wird. Bisher ist kaum ein Bauwerk Ostpreufiens, das in diesem Jahrhun-
dert errichtet wurde, iiberregional bekannt geworden. Die wenigen Ausnahmen (Erich Men-
delsohns Bauten in Konigsberg und Tilsit) bestatigen das magere Bild.

Nur einmal im vergangenen Jahrhundert, wahrend des Ersten Weltkriegs, zog es die Archi-
tekten aus den westlichen Regionen Deutschlands in die dstliche Provinz. Kurz nach Kriegs-
ausbruch, im August und Anfang September 1914, hatte die russische Armee zahlreiche ost-
preuBische Ortschaften und viele einzelne Hofe zerstort. Nach dem Riickzug der Russen be-
gannen Konigsberger und eine beachtliche Zahl auswirtiger Architekten mit dem Wiederauf-
bau der zerstorten Gebaude.

Die unter den Kriegsbedingungen errichteten Bauten blieben in ihren Formen traditionell,
Vielleicht wurden sie deshalb bisher kaum als bedeutende Zeugmsse der deutschen Architek-
turgeschichte wahrgenommen.

Die Architekturgeschichte ging in den vergangenen Jahrzehnten mehr oder weniger von einer
fortschreitenden Entwicklung aus. An traditionellen Vorbildern orientierte Architektur galt
als riickstandig, Bauten in ungewohnt neuen Formen galten dagegen schnell als Schliissel-
bauten der Architekturgeschichte. Ist moderne Architektur in OstpreuBen also ein Trugbild?
Die vorliegende Arbeit will zeigen, daf auch in der dstlichen deutschen Provinz bedeutende
Bauten entstanden — vor, wihrend und nach dem Ersten Weltkrieg. Gerade in Konigsberg
lassen sich begabte moderne Architekten nachweisen, deren Werk in Vergessenheit geraten
ist. Doch auch die ostpreuBischen Arbeiten auswartiger Architekten sollen hier erstmals im
Kontext der Region vorgestellt werden.

Einschrinkend sei gesagt, daB der nachfolgende Text nur ein erster Uberblick sein kann. Ich
kann auf keine Ortskenntnisse verweisen. Der Uberblick beruht allein auf einer Sichtung der
Literatur. Hinzu kommt, daf fiir Recherche und Erstellung des Textes nur ganze vier Mona-
te zur Verfiigung standen. Deswegen kann der Uberblick nicht vollstindig sein. Vielmehr
folgt er dem selektiven Blick der zeitgendssischen Architekturzeitschriften. Architekten, die
die offentliche Darstellung scheuten, die ohne jede Publikation grofie Werke schufen, bleiben
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meinem Blick zwangsldufig verborgen. Erst die aufwendige Recherche vor Ort, die noch zu
leisten ist, kann eine vollstindige Dokumentation der Architektur einer Region gewahr-
leisten. Meine Arbeit versucht dagegen lediglich, ein Bild von Architektur in der Landschaft
zu zeichnen, das Spielraum fiir Ergdnzungen 1aft, das am Detail die Strukturen nachweist.

Moderne Architektur in Ostpreufen ist ein durchaus aktuelles Thema.

Rationalitit und Internationalitat der Architektur sind keine unbestrittenen Werte mehr. Die
Postmoderne, das Denken der vergangenen zwanzig Jahre, hat die Architekten gelehrt, daf}
die Anpassung an den Ort wichtiger sein kann (und muf), als das alleinige Befolgen avant-
gardistischer Formenkonzepte.

Gerade in Ostpreuflen stofien wir bei fast allen vorgestellten Bauten auf eine Auseinander-
setzung mit der Region. Auch Architekten wie Erich Mendelsohn, Max Taut und Hans
Scharoun gerieten die ostpreuBischen Bauten und Entwiirfe gebrochen modern. Die Land-
schaft war in OstpreuBen immer ein wesentlicher Parameter der Architektur.

Heute, im ausgehenden 20. Jahrhundert, beginnen die Menschen wieder, die Werte der
Regionen zu erkennen. Uberall in Europa fordern sie mit Erfolg die Unabhingigkeit ihrer
Lénder, sei es in Kroatien oder in der Slowakei. Architektur, die erkennbar einer Region zu-
gerechnet werden kann, begiinstigt die Selbstfindung der Menschen, ermoglicht die Unter-
scheidung von anderen Regionen.

Gerade in Randlagen, in Slawonien genauso wie in OstpreuBen, kommt der Architektur eine
besondere Bedeutung zu. In Randlagen steht die eigene Kultur unter der steten Bedrohung
durch das Fremde. Die eigene Architektur versichert die Zugehorigkeit, ermoglicht verortete
Identitat.

Fiir eine Architektur, die sich sowohl mit den modernen uberregionalen Stromungen ausein-
andersetzt als auch versucht, den Bedingungen der Landschaft gerecht zu werden, kdnnen
die vorgestellten Beispiele heute noch Anregung sein.

Deswegen hoffe ich, daB der vorliegende kurze Uberblick AnlaB und Grundlage einer weiter-
gehenden, ergiebigen Beschéftigung mit der modernen Architektur in OstpreuBen sein wird,

Nils Aschenbeck, Bremen im Dezember 1991



Haus der Technik, Kénigsberg

Voraussetzungen

OstpreuBen lag stets am Rande. Vor allem in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, in der
manche Regionen Deutschlands geradezu einen Schub der Industrialisierung erlebten, ver-
starkten sich die Unterschiede zwischen den westlichen und den dstlichen Teilen Deutsch-
lands. Im Ruhrgebiet, in den westlichen GroBstédten und rund um Berlin konzentrierte sich
der industrielle Aufstieg.’

Die moderne Kunstbewegung und die moderne Architektur des 20. Jahrhunderts miissen als
kritische Reaktion auf die Industrialisierung verstanden werden. In England, dort, wo die so-
genannte industrielle Revolution begann, lassen sich folglich die ersten Anfange der neuen
Kunst und der neuen Architektur ausmachen. Fiir das gebildete westdeutsche Birgertum
wurden John Ruskin und William Morris schnell die Leitbilder einer Kritik an der ausufern-
den Industrie. Wahrend Ruskin die Ideale des Mittelalters beschwor, ein Bild des freien und
unbewufiten Schaffens zeichnete, versuchten Morris und viele andere die Idealvorstellungen
in die Praxis umzusetzen. Ende des 19. Jahrhunderts entwickelten sich in England erste An-
sitze einer neuen Kultur des Handwerks.

Auch in Deutschland verwarfen ab 1890 viele Kiinstler, Kunsthandwerker, aber auch Indu-
strielle die Ideale ihrer Vater. Sie wollten iiber Reformen eine neue, bessere Welt erreichen.
Man spricht vom westdeutschen fmpuls, der von den Industrieregionen ausging. Der Impuis
sollte zu einem »neuen Deutschland« fithren. Das 19. Jahrhundert sei das Jahrhunderi der
Wissenschaft, der industriellen Errungenschaften gewesen, wihrend das 20, das Jahrhundert
der neven Kultur werde — so dachten um 1900 viele reformbewegte Menschen. Sie folgten
damit den Ansichten Julius Langbehns, dessen Buch Rembrandt als Erzieher ein neues
kiinstlerisches Deutschland propagierte.? Auf der Grundlage von Technik und Industrie
sollte eine neue Kultur aufgebaut werden, eine Kultur, in der alle Menschen in Harmonie zu-
sammen leben sollten, eine Kultur, aus der Unrecht, Ausbeutung und auch alle HafBlichkeit
verschwunden waren.

Die Menschen glaubten, die neue Harmonie vor allem auf dem Land zu finden. Im letzien
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts entstanden die Kiinstlerkolonie Worpswede bei Bremen und
das Lebensreformer-Zentrum Monte Verita bei Ascona (Schweiz). Eine Landsehnsucht, die
jedoch zumeist nicht realisiert werden konnte, beherrschte das Gemiit.

Die Kreise der Reform fanden sich bald in jeder deutschen GroBstadt. Auch in Konigsberg
hat es diesen Kreis junger Menschen gegeben. Auch in Konigsberg hat man die historischen
Bauten der Griinderzeit als Tiefpunkt der deutschen Architektur bezeichnet und auch in
Konigsberg wurde das Vorbild der englischen Kunstgewerbebewegung genau studiert, Die
Zeitverzogerung zwischen dem ersten Aufbruch der modernen Zeit im Westen und den ersten
Regungen in den abgelegeneren GroBstadten des Reichs blieb gering. Nur in der Provinz war
von der neuen Zeit anfanglich noch wenig zu spiiren. Offenbar war das Leben zwischen Tilsit
und Allenstein noch halbwegs urspriinglich und naturverbunden, offenbar gab es noch
keinen Grund, sich eiligst der Bewegung der Lebensreform anzuschlieBen.



Jiidisches Waisenhaus, Kénigsberg

Konigsberg 1895 bis 1916

Im Jahr 1895 wurde in Konigsberg die nord-ostdeutsche Gewerbe-Ausstellung veranstaltet.
Eine Ausstellung, die alle Vorstellungen des 19. Jahrhunderts darstellte, ohne auch nur in
Ansitzen auf den kommenden dsthetischen Aufbruch zu verweisen. In einer Beschreibung
heift es, daB das » Hanptgebdude mit seinen imposanten Kuppeln und lustigen Thiirmen, in
leichier Holzarchitekiur im Renaissancestil erbaui«? ist. Die Beschreibung bleibt noch zu-
riickhaltend angesichts der Fiille der Baudetails. Das Hauptgebaude, vom Architekten Strehl
errichtet, dhnelt mehr einem orientalischen Tempel als einer Ausstellungshaile.

Hauptgebiude

Die Architekten des 19. Jahrhunderts sahen in der formalen Fiille ihren kulturellen Reichtum
treffend ausgedriickt. Die nachfolgende Generation der Reformarchitekien sollte dem eine
neue Wahrhaftigkeit, das subtile Gestalten innerer Werte entgegensetzen.

Kurz vor der Jahrhundertwende, 1897, veranstaltete der Kdnigsberger Architekten- und Inge-
nieur-Verein einen Wettbewerb fiir »Wohnhauser im Villenstil«. Die eingereichien Entwiirfe
hielten sich vor allem an die Formen der Neorenaissance, manche orientierten sich an dem
Vorbild des Schweizer Hauses oder mischten eklektisch beide Stilrichtungen.* Gerade mit
dem sogenannten Schweizer Haus begann die Abkehr vom Historismus. Das Schweizer
Haus mit seinen Fachwerkelementen und dem geschnitzten Giebel-Zierrat soll sich an rurale
Vorlagen anlehnen. Zwar bleiben die Vorlagen importiert, sollen schweizerisch scin (ohne
tatsachlichen Schweizer Hausern zu entsprechen), doch mit dem Ruckgriff auf eine regionale
und landliche Formensprache begann allmahlich das Interesse auch an der eigenen Region
zu steigen.

Doch 1897 blieb die Abkehr vom Historismus noch vorsichtig, waren die neuen Formen der
neuen Zeit noch nicht formuliert. Erst nach der Jahrhundertwende wurde auf Kompromisse



verzichtet, sollten die Bauten von innen heraus errichtet sein, wie es damals haufig hief3.
Ploizlich geriet auch das Schweizer Haus in den Verdacht, ein unbrauchbarer Umweg zum
Ziel zu sein, ein bloBes Dekorationsprogramm, das keine innere Behaglichkeit garanticren
konne.

Als das vielleicht erste wichtige Gebaude in Konigsberg, das die neue Architektur des neuen
Jahrhunderts vertritt, kann das Israelitische Waisenhaus gelten. Es ist kein Zufall, daf} das
Waisenhaus von einem Berliner Architekten errichtet wurde. 1904, im Jahr der Fertig-
stellung, war moderne Architektur in Konigsberg noch ein Kulturimport.

Das Waisenhaus entstand auf einem Grundstuck, das an die in historischen Formen errichte-
te Synagoge angrenzte. In seiner Baubeschreibung erklart der Architekt Fritz Behrendt aus-
fithrlich, daB er sich nicht an die Formen des Nachbarn anlehnen wollte. Nur den Baukdrper
der Synagoge nutzte er, um zusammen mit dem Waisenhaus einen u-férmigen Komplex zu
errichten. Die Baukorper erscheinen frei gruppiert, man nannte es damals malerisch. Ein
kleiner, scheinbar beliebig gesetzter Anbau, ein die Symmetrie brechender Schuppen, unter-
stiitzt den Eindruck. Die Architektur des Waisenhauses bleibt dabei formal vollkommen
selbstandig, sie ist nur noch ganz leise den Formen der Neorenaissance verpflichtet. Der Bau
hat ein rustiziertes Sockelgescho. Dariiber sitzt ein schlichter Ziegelbau auf, der ohne
Fassadenschmuck auskommt. Die Dachfenster sind als Froschmaul-Gauben ausgebildet —
geradezu eine Modeform der Reformarchitektur. Die Fenster sind schlicht weifl gehalten,
ohne jede auffillige Briistung.

Neben der schlichten und zuriickhaltenden Gestaltung des AuBeren bemiihte sich der Archi-
tekt auch, den Innenrdumen ein ansprechendes Aussehen zu geben. » Die gleiche auf freund-
liche Behaglichkeit gestelite Stimmung ist im Inneren angestrebl. Auch hier war bei der Be-
schrinkung der verfiigharen Mittel die duferste Zuriickhaltung geboten. So lief sich wie-
derum nur durch lebhafte Farbengebung der erstreble Zweck erreichen.«5 Bauleitender
Architekt war der Konigsberger Fritz Heitmann, der bereits 1897 beim Villen-Wettbewerb
teilgenommen hatte.

Ein Jahr spiter, 1905, baute Heitmann ein kleines Landhaus in Konigsberg, das ganz den
englischen Vorbildern folgte. Das »Wohnhaus Grenz« wurde im Villenviertel Amalienau
errichtet.

Offenbar hatte Heitmann das dreibindige Werk Das Englische Haus von Hermann Muthesius
genau studiert. Muthesius’ Darstellung der neuen englischen Landhaus-Architektur war 1904
erschienen und haite in den nachfolgenden Jahren grofien Einflul} auf die deutsche Architektur.
Beim ErdgeschoB des Hauses Grenz blieb der Ziegel unverkleidet, wahrend das erste Stock-
werk hell verputzt wurde. Die Gestaltung wird bestimmt durch Erker, durch ein zum Teil
weit heruntergezogenes und geschwungenes Dach. An der Fassade wurden zahlreiche Rank-
hilfen befestigt, es »bestand die Absicht, das Haus mit dem Garfen verwachsen zu
lassen«®. Ansonsten verzichtete der Architekt auf alle Schmuckelemente. Nur der Eingang
hat eine kleine Uberdachung bekommen.
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Auch der GrundriB folgt englischem Vorbild. Vom Eingang gelangt man in eine gerdumige
Diele, von der aus das EBzimmer, die Bibliothek und das Wohnzimmer zu erreichen sind.
Ein Eckzimmer des Hauses ist als Gartenveranda ausgestaltet.
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Wohnhaus Grenz

Das Wohnzimmer wurde von den Deutschen Werkstdtten fiir Handwerkskunst in Dresden
ausgefiihrt — nach Entwiirfen des englischen Reformarchitekten Baillie Scott. »in dem Rah-
men des aunf ruhige und stille Tone gestellten Hauses bedeutet dieser Raum mit seiner anre-
genden Farbigkeit etwas Besonderes. Die Farbengebung von blau, rosa, weif, griin im Ver-
ein mif Mahagoniholz ist von einer Frische, die direkt mit der Natur im Zusammenhang zu
stehen scheint!«™ Erst sechs Jahre nach seiner Fertigstellung wurde das Haus Grenz in einer
Zeitschrift vorgestellt. Noch nach sechs Jahren konnte es als Vorbild fiir Konigsberger
Wohnhauser dienen. Der Rezensent schreibt zusammenfassend: »So will dieses Haus kein
Haus zum Zeigen, sondern eins zum Leben sein, kein Haus fiir Fremde, sondern fiir die
Bewohner.«® Das Ziel der Reform, die Wendung nach Innen, war erfiillt.

Im Anschlul} an das Villenviertel Amalienau, im Westen der Stadt, begann 1906 der A/l
gemeine Wolnungs-Bauverein Kdnigsberg mit der Anlage der »Gartenstadt Ratshof«. Die
von England iibernommene Gartenstadt-ldee hatte sich nach der Jahrhundertwende in ganz
Deutschland verbreitet. In fast allen Stadten entstanden Vorortsiedlungen, die Gartenstddte
genannt wurden. Dabei entsprachen sie meistens nicht der urspriinglichen Gartenstadt-Idee.

Gartenstadie sollten eigenstindige Stadte auf dem Land sein, Stadte, die von keiner GroB-
stadt abhangig waren. Den haufigen Gebrauch des Begriffs beméngelte auch der Kritiker der
Zeitschrift fiir Wohnungswesen, Altenrath, und schrieb: » Bis jetzt besiehen nur zwei prak-
tische Unternehmungen in Deutschland, die, wenn auch in beschrankiem Mafe, Garten-
siadiziele verfolgen [...[. Es sind dies die Gartensiadt Helleran GmbH in Dresden und die
Guartenstadt Ratshof.«® Die Errichtung der Gartenstadt war erst moglich geworden, nach-
dem sich am Pregel nahe dem Ratshof zahlreiche Industrieunternehmen angesiedelt hatten,
unter ihnen eine Waggonfabrik '°. Gleichzeitig konnte die neue Siedlung an die Staatsbahn
angeschlossen werden; auch bekam die nach Juditten fihrende StraBenbahnlinie eine Halte-
stelle Ratshof."" Erst die giinstige Verkehrsanbindung machte die Moglichkeit, sich ein Haus
aubBerhalb der alten Stadt zu kaufen, attraktiv.

Lageplan der Gartenstadt Ratshof

Das Gelande der »ersten deutschen Gartenstadt « 2 umfafBte 200.000 Quadratmeter des ehe-
maligen Gutshofs Ratshof. Auf dem Geldnde wurden bescheidene Einzelhduser errichtet, die
»weniger bemittelten Familien die Mdglichkeit« geben sollien, »in einem Einfamilienhause
in frischer Luft sich ein Heim mit eigenem Garlen zu schaffen«3, In den ersten Jahren
hatte sich der Bauverein noch am iiberkommenen Berliner Vorbild orientiert und hatte einen
»Mietskasernenblock « gebaut. » Mit dem Eintritt des Regierungsbaumeisters Frilz Blever in
die Gesellschaft vollzog sich eine griindliche Wandlung zum Guten. Der Lageplan wurde
vom Schematismus befreit und neuzeitliche stidtebauliche Ideen so viel wie mdglich ver-
wirkficht.«'* Durch das Geldnde ziehen sich wenige Hauptstraflen, von denen schmale
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Grundrifityp in der Gartenstadt Ratshof

WohnstraBien abgehen. Die Ordnung der Straflen scheint eher zufallig, scheint im Natur-
raum gewachsen — ganz im Gegenteil zum Straflenplan des Villenviertels Amalienau. In
Amalienau laufen die StraBen auf drei Platze zu, bilden geometrisch gestaltete Stadtbilder.
Bleyers Ratshof-Héuser sind zwar eher schlicht gehalten, zeigen jedoch im Detail eine sorg-
filtige Durcharbeitung. Es sind teilweise dieselben Baudetails, die wir schon an Fritz Heit-
manns Haus Grenz beobachten konnten: Erker, Rankhilfen, heruntergezogene Dicher.
Hinzu kommen bei Bleyers Hausern Fensterladen, Balkone und gelegentliche Gesimse, die
die Fassaden gliedern. Bei einigen Gebauden, vor allem bei Eckgebauden, wurden die Giebel
als Fachwerkkonstruktion ausgebildet. Der Rezensent der Bauwelt, Erich Leyser, ist von der
Architektur angetan: »Man durchwandere einmal diese idyllischen Strafen, schaue diese
lieben kleinen Hauser und sehe die Wirkung dieser Schopfungen an den Menschen selbst,
oder man gehe gar abends und blicke in die erleuchteten, behaglichen Stuben, beobachte
die frischen, glicklichen Gesichter. Solche Wohnungsfiirsorge erreicht, dap der Arbeiter
wieder Liebe zur Scholle bekommt, die in einem Kasernengebdude niemals anfkommen
kann.«15 Allerdings wohnten in den Gebauden nur gutverdienende Arbeiter oder Angesiell-
te und Beamte. Die Hauser waren verkleinerte, auf das Notwendige reduzierte Landhiuser.

So gab es natiirlich keine Bibliothek, aber auch keine Halle mehr. Doch groBe Erkerzimmer
und Wintergérten wurden selbst hier verwirklicht. »Im Innern sind die Raume einjach und
gediegen in ihrer Ausstattung, jeder iiberfliissige falsche Prunk isi vermieden. Das Aufiere
entspricht dem Innern. Die Hiuschen sind verpuizt oder es isi der heimische naturrote
Backstein, weifigefugt maierialgerecht verwendet worden. Das Roi des Backsteins, die
weiflen Fugen, ein blauer oder griner Fensterladen, ein hiibsches grofes ruhiges Dach wir-
ken zur Geniige und bediirfen keiner Kieisterornamentik. Es ist eine ordentliche Erhoiung,
wenn man von der benachbarten Villenkolonie Amalienau kommt, in der vorziglich
Villen® der wohlhabenden Klassen mit nur sehr wenigen guten Ausnahmen in einer barba-
rischen Geschmacklosigkeit bestehen, dann diese schlichten ruhigen Arbeiterhauschen
sieht, die leider in Konigsberg viel zu wenig Beachtung gefunden haben. |[...] Die Kolonie
ist im Aufblithen.« 1 Bis zum Ersten Weltkrieg waren die meisten der projektierten Strafien
bebaut, iiber 600 Wohnungen waren entstanden.

Im siidwestlichen Teil der Gartenstadt wurden 1914 und 1915 groBere Wohnblocke errichtet.
Offenbar hatte sich herausgestellt, daB doch nur Besserverdienende in die Einzelhduser ein-
ziehen konnten. Auch waren die Mittel wahrend des Krieges knapper geworden, so dal} das
Mietshaus der sparsamere Weg war, Wohnungen zu errichten. An der Kaporner-, an der
Mozart-, an der Joachim- und an der Brahms-Strafle baute Fritz Bleyer grofe Blocke, die an
die Berliner Mietshiuser von Albert Gefiner erinnern. Sie gehdren zu den besten und inter-
essantesten Mietshausern, die in Deutschland in dieser Zeit gebaut worden sind. Die Blocke
lehnen sich formal an dem Vorbild des Landhauses an. Grofle Giebel verweisen auf bauliche
Einheiten. Zahlreiche Balkone und Gartenteile sollen die Anspriiche der Gartenstadt in das
Mietshaus hiniiberretten. Bleyer gruppiert die Baufliigel so, daf keine geschlossenen Hinter-
hofe entstehen. Vielmehr soll der Eindruck entstehen, dall sich die Bauteile um malerische
Vorgarten gruppieren.’” Auch in den Grundrissen werden weitgehend unbelichtete, innen-
liegende Raume vermieden. Die einzeinen Fliigel sind recht schmal.'®

» Wenn man diese Strafe durchschreitet, hat man das Gefiihl, als befinde man sich in einer
Gegend voll gliicklicher Menschen — so suggerierend wirken Formen und Farben.« 1%

Rund um das Ratshof-Viertel entstanden Schrebergarten. Dort konnten die Bewohner der
grofien Mietshauser Grundstiicke mieten — und so wurden indirekt die Ideale der Garten-
stadt auch fiir die Ratshofer umgesetzt, die sich kein Eigenheim leisten konnten.

Im Osten der Gartenstadt hatte der Allgemeine Wohnungsbauverein ein Grundstiick frei-
gelassen, auf dem eine Schule errichtet werden sollte. Der Bauverein dbergab das Grund-
stiick kostenlos der Stadt Konigsberg, die den Magistratsbaurat Papendieck beauftragte, eine
Doppelvolksschule zu errichten.

Der Schulbau, so Papendiecks Absicht, sollte sich formal den Bauten der Gartenstadi an-
passen. Papendieck iibernahm die GeschoBhohe, setzte ein Mansarddach und verzichtete auf
jeden Bauschmuck. Der Bau erscheint als die vergroBerte Version der Gartenstadi-Hauser.
Selbst Rankhilfen findet man an den Wanden.
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Ansicht der ndrdlichen Hofseite.

Doppelvolksschule in Ratshof bei Konigsberg i. Pr.

Die Volksschule Ratshof war nicht der erste Schulbau des Magistratsbaurats. In einer
Konigsberger Zeitung schrieb der Redakteur Ulbricht: »Jeder Schulhausneubau ist jetzt in
Konigsberg auch in architekionischem Sinne ein Ereignis.«2° So errichtete Papendieck be-
reits 1908 eine Doppelvolksschule auf dem Sackheim in Konigsberg. Das Gebéude erscheint
wesentlich stadtischer als die Schule Ratshof. Auch erscheint es dunkler und unfreundlicher.
Dennoch gehort es der neuen Zeit an, steigert jedoch die formalen Elemente der Landhaus-
architektur auf eine unvertragliche Grofe.

Das vielleicht meistdiskutierte architektonische Ereignis in Konigsberg vor dem Ersten Welt-
krieg war der Wettbewerb um die neue SchloBteichbriicke 1909. Die alte Briicke konnten nur
Fuliginger iiberqueren, wahrend die neue auch dem Autoverkehr offenstehen sollte.

Die SchloBteichbriicke durchschneidet die innerstadtische Wasserfliche ahnlich wie die
Lombardsbriicke die Hamburger Alster. Doch obwohl (oder weil) der Schlofteich erheblich
kleiner als die Alster ist, entbrannte um die Wettbewerbsergebnisse ein heftiger Streit. Es
ging um die Hohe der neuen Uberwegung. Eine hohe Briicke hatte den freien Blick vom
SchloB auf das Panorama des Sees gestprt, wihrend eine niedrige Briicke als zu massive Bar-
rikade im Wasser empfunden worden wire,
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Am Wetthewerb hatten zahlreiche renommierte Architekten teilgenommen, unter ihnen
Hans Poelzig, Max Taut und Bruno Mohring. Den ersten Preis gewann der Schoneberger
Architekt Otto Ziegler, der eine niedrige Briicke vorgeschlagen hatte. Max Tauts Entwurf,
der angekauft wurde, stellt eine ebenfalls niedrige Losung vor. Er war dem Preisgericht aller-
dings zu niichtern.

Max Taut war 1884 in Konigsberg als zweites von fiinf Kindern geboren worden, Nach dem
Besuch der Mittelschule und einer Lehre als Zimmermann ging Max Taut 1903 in das Atelier
von Fritz Heitmann, wo er bis 1905 blieb. Bei Heitmann wird er den ersten intensiven Kon-
takt mit der modernen Architektur bekommen haben; vielleicht hat er am Haus Grenz mit-
gearbeitet. Als Taut die SchloBteichbriicke gezeichnet hatte, es war sein erster und letzter
Entwurf fiir Konigsberg, arbeitete er bereits im Biiro von Hermann Billing in Karlsruhe.
Bruno Mohrings SchloBteichbriicken-Entwurf sollte die unterschiedlichen Anspriiche an eine
Briicke gleichzeitig zufriedenstellen. Mohring empfahl eine Eisenkonstruktion als Briicke. Sie
hatte weder den Uber- noch den Durchblick behindert. Doch Mohrings Vorschlag war offen-
bar nicht monumental genug. Mohring kam wie die Briider Taut aus Konigsberg. So ist es
vielleicht kein Zufall, daB Bruno Taut 1903 in Mohrings Berliner Biiro arbeitete. Yon Bruno
Taut sind allerdings keine Entwiirfe fiir Konigsberg bekannt.

Im letzten Jahrfiinft vor dem Ersten Weltkrieg entstanden in Konigsberg zahlreiche Bauten,
die der Reformasthetik folgten. Der sachliche und gleichzeitig bodenstandige Stil hatte in-
zwischen in ganz Deutschland den Historismus verdringt. Fritz Bleyer baute ca. 1911 das
Gemeindehaus der Tragheimer Kirchengemeinde. Es erinnert an seine spateren Blocke der
Gartenstadt Ratshof. Es ist fast symmetrisch geordnet und mit einem zentralen groBen Gie-
bel versehen. Der Rezensent der Deutschen Bauhiiite schreibt: »Es kann [...[ den Anspruch
auf Bodenstindigkeit machen, als ein Mittelding zwischen schiesischem Guishaus und
Klosterbau des 18. Jahrhunderts.«21

1909 erdffnete der Architekt Otto Walter Kuckuck sein Biro in Konigsberg. Der 1871 in
Berlin geborene Kuckuck war 1904 Lehrer der Konigsberger Baugewerbeschule geworden.
Seine wichtigsten Bauten waren 1907 das Warmbad und Elektrizitatswerk in Rauschen, das
Gemeindehaus der Konigin-Luise-Gemeinde in Konigsberg (vor 1910) und vor allem das
neue Luisen-Theater (1912).22 Kuckuck setzte beim Luisen-Theater klassizistische Elemente
ein. Damit folgte er den Stromungen der Zeit. Kurz vor dem Ersten Weltkrieg war in ganz
Deutschland ein schleichender Wandel der Form zu beobachten — vom Landhausstil zum
monumentalen Klassizismus.

Doch Kuckuck war nicht auf klassizistische Formen festgelegt. Sein Gesellschaftshaus fiir
den Konigsberger Tiergarten, 1911 errichtet, galt dem Rezensenten der Bauwelt als »seine
beste Leistung«23. Das Gesellschaftshaus orientiert sich am Vorbild des Landhauses; einen
EinfluB von Hermann Muthesius mag man ablesen. Das langgestreckte, zweistockige Gebau-
de wird von einem zentralen Giebel gegliedert. Grofle Fensterflichen bestimmen unter dem
Mansarddach die Fassade, wahrend Kuckuck im zentralen Giebel eher kleine Fenster setzte.
Ein achteckiger, abgetreppter Erker betont den zentralen Giebel.



Eine Halfte des Gebédudes wird von einer vorgesetzten Pergola umrundet. Im Innern finden
sich ein Hauptsaal, eine Wandelhalle und ein Gartensaal. »Am interessantesten ist der so-
genannte Gartensaal. Seine besondere Note erhilt er durch die charakteristische und kon-
struktiv selr interessante Ausbildung der abgetreppten Glasdecke, durch die auch abends
die Beleuchiung zum Teil erfolgt. Die Winde und Pfeiler haben eine Verkleidung von griin-
lasierten Fliesen erhalien.«* .

Seinen bekanntesten Bau errichtete er 1914. Der sogenannte Weintraubenspeicher an der sid-
lichen Pregelseite wurde noch in den 20er Jahren wiederholt publiziert.
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Grundrify Weiniraubenspeicher KXonigsberg — Erdgeschofi

Die Firma Griinbaum in Konigsberg besall bereits einen hundert Jahre alten Speicherbau,
der aus zwei Fliigeln bestand, die sich um einen breiten Innenhof gruppierten. Kuckuck liefs
die beiden alten Trakte stehen und iiberbaute den Innenhof mit einem 36 Meter hohen, zehn-
stockigen Zentralbau. »Dieses interessante Beispiel zeigt, daf man auch alten Bauten
gerecht werden kann, selbst wenn ganz erhebliche Umbauten an ihnen vorgenominen wer-
den miissen, um den newen Bediirfnissen zu gentigen « schreibt der /ndustriebau, eine Zeit-
schrift, die damals als besonders wegweisend galt.

Desweiteren errichtete Kuckuck das Kurhaus Georgenswalde, zahlreiche Herrenhéuser,
Villen, Fabriken (auch in RuBland) und beim Wiederaufbau der zerstorten Ortschaften tber
300 Gebaude.
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Neue Kantapotheke zu Konigsberg i. Pr. — Entwurf: Architeki Otlo Walter Kuckuck
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In Konigsberg hatten die alten Befestigungsanlagen linger Bestand, als in dem meisten ande-
ren Stadten. Erst um 1910 wurde damit begonnen, die Wille und die Mauern zu schleifen.
Ein Jahr vor dem Ersten Weltkrieg hatten die Konigsberger mit dem neu gewonnenen Gelén-
de groBes vor. Die Bauwelf meldete: » Eines der graften kommunalen Grundstiicksgeschdf-
te ist zurzeit in Konigsberg i. Pr. im Gange. Die Stadigemeinde hat vor zwei Jahren, wie
wir bereils kurz berichteten, das iiber 300 Hekiar grofie Festungsgelinde fiir rund 30 Mil-
lionen Mark erworben. Dieses Terrain liegt eingeschoben zwischen der Alistadt und den
hochentwickelten Vorstidten. Durch die Beseitigung der Innenumwallung wird der krdftig
dringenden Entwicklung Konigsbergs Raum geschaffen.«?3 Zuerst sollte der Nordteil der
Umwallung als Geschafts- und Wohnviertel ausgestaltet werden. Ein Teil des alten Baum-
bestandes der Befestigung sollte erhalten bleiben und als Parkanlage hergerichiet werden —
insgesamt 90 Morgen Park- und Wasserflichen allein im Norden waren das Ziel der Stadt-
planer. Im Siiden war das Vorhaben der Planer ebenfalls ehrgeizig. Ein neuer Hauptbahnhof
sollte bis 1917 fertiggestellt werden, daneben waren Wohn- und Geschaftshauser vorgesehen.
Fiir den neu entstehenden Kaiserplatz wurde ein Wettbewerb ausgeschrieben.

Am Wettbewerb nahmen 120 Architekten teil. Die Entwiirfe der Preistréger hielten sich vor
allem an die Formen eines neuen Klassizismus. Es wurden Achsen gezogen, Kolonnaden
gezeichnet, Zentralbauten geplant, Siegessdulen gesetzt und Triumphbogen vorgeschlagen.



Kunsthalle in Kénigsberg, heute

Nur wenige Entwiirfe folgten einer biedermeierlichen Formensprache.?® Noch im Krieg
wurde mit den Arbeiten begonnen.

Auf dem nordlichen Festungsgiirtel baute Friedrich Lahrs 1912/13 die Kunsthalle in sehr ver-
einfachten, klassizistischen Formen. Das Gebaude, das in der Nachbarschaft des Wrangel-
turms errichtet worden war, erinnert stark an die Ausstellungsgebdude, die Peter Behrens
1905 und 1906 errichtet hatte, es erinnert auch an seine Fabrikbauten. Der Klassizismus wird
weitmoglichst reduziert. Nur noch wenige, hell gestrichene Gesimse zeichnen die Grund-
formen nach, wihrend der Baukorper sonst ohne jeden Schmuck bleibt. Die Kunsthalle mit
ihrem Portikus erscheint als schwere Masse, als ein Monument. Der 1880 geborene Lahrs,
Schiller an der technischen Hochschule in Charlottenburg und Trager des Schinkelpreises,
lehrte an der Konigsberger Akademie.

Lahrs baute 1912 die Machnower Schleuse. Er errichtete das Landhaus Ostermeyer in
Konigsberg-Mariannenhof, ein groBer klassizistischer Rauhputzbau. Auch fiir die Kunst-
akademie baute er eine Erweiterung. Der 1913 begonnene Neubau erinnert an das Gebiude
der Weimarer Kunstschule, das Henry van de Velde bereits 1906 errichtet hatte. Einheitliche
horizontal gestreckte Fenster gliedern den langen zweigeschossigen Baukorper. Ein hohes
Walmdach mit einer schmalen, langgestreckten Gaube schliefit ihn ab.

Vielleicht sein bekanntestes Werk war das Kant-Mausoleum am Dom, das Lahrs 1924 fertig-
stellte. Er hat es als eine offene Halle gestaltet, die von hohen schlanken Saulen gebildet
wird. Desweiteren baute Lahrs verschiedene Landhauser in der Provinz.27

Die Allgemeine Wohnungs-Baugenossenschaft konzipierte ab April 1909 den Vorort
Ponarth im Stadtsiiden nach dhnlichen Prinzipien wie der Wohnungsbauverein in Ratshof.22
Wihrend im Ratshof die Besserverdienenden einzogen, sollte Ponarth wirklich preiswerten
Wohnraum bieten. In Ponarth hatten sich die Eisenbahnwerkstitten der Koniglichen Ost-
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Kantmausoleum am Dom

bahn angesiedelt, die 1500 Arbeiter beschaftigten (1911).2° Der Konigsberger Architekt Emil
Arndt baute die kargen Mietshduser »so rationell wie nur moglich«. Kurt Pallmann hebt
die Hauser gegeniiber Bleyers Ratshof-Bebauung heraus: »Alle Hiuserblocks dieser Genos-
senschaft tragen den Stempel ausgewdhiter Einfachheit. [...] Monumentale Giebelbildungen
(wie bei der KapornerstraBe!), riesenhafie Verandavorbauien, die die Wohnung verdun-
kein (wie bei der Mozaristrafe), sucht man vergebens. [...J Der Archilekt spiizi seine
Architekturen mehr und mehr anf eine biedermeieriiche Einfachheil zu, er, ein feiner Ken-
ner osipreufischer Eigenart. Nur die Puizbehandlung erscheint uns bei den letzten Anlagen
ein wenig gar zu niichrern.«3° Die Bauten, die mehr klassizistisch denn biedermeierlich wir-
ken, erinnern in ihrer Niichternheit an die Wohnungszeilen, die in den 50er Jahren im west-
lichen Deutschland entstanden. Nur die Idylle des Wohnens, die Pallmann 1916 beschreibt,
148t sich nach dem Zweiten Weltkrieg nicht immer wiederfinden: »/Die Bauten] sind Gar-
tenhduschen ins Grofe iiberseizt, die zwischen Gemiise- und Beerenbeeten, zwischen dicht
iiberwucherten Drahispalieren und Kieswegen liegen. Nichts von kostspieligem iibeifliissi-
gen Bodenbelag — alles ist gartenmdfig behandell. «3 Bereits 1909 war in Ponarth ein
Gasthaus vom Konigsberger Architekten Osterroth in zuriickhaltend klassizistischen Formen
errichtet worden. Die Zeitschrift Neue Kunst in Altpreussen stellt es heraus: »Seit zwel Jah-
ren besitzt der Vorort Ponarth ein Gasthaus von einer eigenen Schonheit, die so recht in
die ostpreufische Landschaft paft. Wir wiinschen, daf noch viele solcher Gasihdfe in
Konigsbergs Umgebung enistehen und die hdflichen dafiir verschwinden. Dann werden
Menschen mii Gemiit und gebildeten Augen, wenn sie in ihrer freien Zeit Natur geniefien,
bei Erholungsbediirfnis doppelt gern an solchen Orien Einkehr halten.«32 Die Verireter der
Reform zogen alle Bereiche des Lebens in ihre Uberlegungen ein. So gehorte es zum selben
Projekt, da sparsame Arbeiterwohnungen gebaut wurden und daf in der Nachbarschaft ein
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sut ausgestatteter Gasthof zu finden war. Beide, Siedlung und Gasthof, waren ein Schritt auf
dem Weg zu einem schéneren Deuischland, in dem Menschen mit »Gemiit und gebildeten
Augen« gerne verweilen.

Zu erwihnen ist neben den Siedlungen Ponarth und Ratshof und neben der Villenkolonie
Amalienau auch noch die »Villenkolonie Oberteich«, die auf dem Areal des Maraunenhofs
und dem Areal des Lobenicht-Ziegelhofs lag. Das Gelande wurde von einer privaten Firma,
der Kanigsberger Terrain-Aktien-Gesellschaft Oberteich-Maraunenhof erschlossen. In der
Nihe des Oberteiches, der vergroferten Fortsetzung des SchloBteiches, der AuBenalster so-
usagen, sei »billigstes, bequemsites und gesundestes Wohnen« moglich — wie es in einer
Werbeanzeige der Firma heift. Die Siedlung hatte StraBenbahnanschlufl und Motorbootver-
bindung mit dem Zentrum.33

Vor und wihrend des Ersten Weltkrieges wurden in Konigsberg mehrere Schulen gebaut. Die
Baurite Glage und Papendieck zeichneten gemeinsam die Pldne. 1914 wurde die Stddtische
Fortbildungsschule in einer reduzierten Reformarchitektur errichtet. Bereits 1911 war das
Stadtische Lobenichtsche Realgymnasium erweitert worden. 1916 dann konnte der Neubau
der Steindammer Realschule fertiggestellt werden.
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Steindammer Realschule in Kénigsberg i. Pr. — Vorderansicht

Die Steindammer Realschule ist vielleicht der ansprechendste Schulneubau in Koénigsberg ge-
worden. In ihm vereinen sich klassizistische Formen mit wenigen Landhauselementen.
Allen Bauten gemeinsam ist, daB ihre formale Gestaltung im Vergleich zu anderen Schulbau-
ten in Deutschland wenig fortschrittlich ist, dafl vor allem die Organisation des Schulbetrie-
bes den Vorstellungen der Reform folgen soll.®4
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Kaiser-Wilhelm- Wohlfahrishaus in Konigsberg i. Pr.
Mit Krippe, Jugendheim, Volkskiiche und Wiérmehalle

1916 wurde in Konigsberg das Kaiser-Wilhelm-Wohlfahrishaus eingeweiht, das ebenfalls zu-
sammen von den Bauréten Glage und Papendieck entworfen wurde. Wahrend die Gestaltung
des AuBeren dem.gewohnten Bild folgte, war auch das Innere den Reformbestrebungen ent-
sprechend gestaltet: »Die Riume sind [...] in mdglichst einfacher, aber doch Behaglichkeit
verbreitender Weise ausgesiattet.«3> Im Wohlfahrtshaus befanden sich zwei Jugendheime.
»Aufer der Beschdftigung mit Spielen wie Halma, Schach, Domino und dhnlichen und der
Benutzing einer guten Bibliothek soll den Jugendlichen Gelegenheit geboten werden, sich
in den Heimen gegen billiges Geld ein einfaches Abendbrot und alkoholfreie Getrinke zu
beschaffen. «3® Daneben bestand eine Kinderkrippe, ein Vortragssaal und eine kleine Biihne.
Auch wurde ein Speisehaus und eine Wérmehalle eingerichtet.®” Das ganze Gebaude war
eine Verkorperung reformbewegter Ziele, eine Verbindung von Kunst und sozialer Fiirsorge.
Wihrend des Krieges wurden noch vier weitere Schulen vom Stadtbaurat Glage errichtet. Es
waren zwei Doppelvolksschulen in den Vororten Amalienau und Ponarth, eine Mddchen-
volksschule und eine Knabenvolksschule. An allen genannten Schulen lassen sich dieselben
Gestaltungselemente erkennen: groBe, von Mansarddachern eingefaBte Einheiten, ein zen-
traler Dachreiter, symmetrisch geordnete, verputzte Fassaden. Dennoch sind alle drei Schu-
len deutlich differenziert.3®
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Médchenvolksschule an der Altrofigirter Predigerstrafle in Kénigsberg i. Pr.

Die Baurate Glage und Papendieck haben zwischen 1909 und 1916 einen Schultypus geschaf-
fen, der cine formale Einheit, ein Eingehen auf den jeweiligen Ort und eine Erfilllung der
Reformwiinsche garantieren sollte.

Staditbaurat Glage baute nicht nur Schulen. In der Ottokarstrafie errichtete er einen Neubau
der Kostkaschen Stifiung. Ein Bau, dessen Formen sehr konservativ blieben. Auf ¢inem
zweigeschossigen langgestreckten und symmetrischen Baukorper mit streng geordneten Fen-
sterachsen sitzt cin hohes Walmdach auf. Etwas freier in der Form ist Glages Wohlfahris-
haus Unterluak, bei dem das dritte und vierte Geschol3 als Dachzonen ausgebildet sind, Wie
ein typisches Einfamilienhaus der Reformarchitektur erscheint Glages Direkiorwohnhaus
der Hindenburg-Realschule. Ein weit heruntergezogenes Mansarddach 1At das Haus kleiner
erscheinen als es tatsichlich ist. Ein breiter Giebel mit Balkon unterbricht die Dachseite. In
ganz dhnlicher Form entstand Glages Heumannscher Kindergarten.?®

Das neue Jahrhundert hatte in Konigsberg hoffnungsvoll begonnen. Schnell hatten sich die
Reformvorstellungen durchgesetzt. Gute Architekten waren in der Stadt tétig, Architekten,
die zwar nicht {iberregional bekannt wurden, die aber dennoch keine schlechten Arbeiten
lieferten.

Im Sommer 1916 wurde das bisher Geleistete in einer Ausstellung unter dem Titel »Konigs-
berg als Handels-, Industrie- und Wohnstadt« prasentiert. » Neben einem Riickblick auf die
Entwicklung des Stidtebildes tral man hier zum ersten Male vor die breite Ciffentlichkeit,
die mit den neuen Planen fiir den Ausbau der Metropole des Osiens dieser ihre friihere Be-
deutung wiedergeben und sie zu einer modernen Handels- und Indusiriestadl machen
sollen. «*® Konigsberg sollte Metropole werden. Wihrend des Krieges glaubte man an eine
grofle Zukunft.
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Die Provinz vor dem Krieg

Moderne Architektur lieB sich in der Provinz OstpreuBen nur schwer durchsetzen. In den
groferen Stadten, in Allenstein, Tilsit und Insterburg, fanden einige Reformarchitekten
Arbeit. Die Spuren sind nicht sehr deutlich. Sowohl in der Provinz als auch in Konigsberg
blieben die Reformarchitekten in ihren regionalen Zirkeln, verzichteten auf die nationale
Karriere.4' Der Deutsche Werkbund fiihrte in seinem Mitgliederverzeichnis von 1912 nur ein
einziges ostpreuBisches Mitglied: Ludwig Dettmann, Maler und Direktor der Kgl. Akademie
in Konigsberg. Selbst eine Stadt wie Bozen konnte auf ein halbes Dutzend Mitglieder ver-
weisen, wihrend in Bremen (eine Hochburg des Werkbundes) 30 Personen dem Bund an-
gehorten.

Die Stadt Tilsit schrieb 1905 einen Wohnhaus-Wettbewerb aus. Eingereicht werden sollten
Entwiirfe fiir »Ein-, Zwei- und Vierfamilienhauser im Villenstil« und »landhausmaRige
Arbeiterwohnhiuser«. Schon die Ausschreibung zeigt, dal der Wettbewerb zwischen den
Zeiten stand. Auf der einen Seite wollte man Stadtvillen, ein vor allem wéhrend der Grin-
derzeit beliebter Bautyp, auf der anderen Seite sollten Landhauser fiir Arbeiter entworfen
werden, ein Idealprojekt der Reformarchitekten.
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Kennwort: Heimatland — Architekt: Bruno Taut, Stuttgart

Insgesamt wurden 49 Entwiirfe abgegeben. Unter ihnen der Entwurf »Heimatland« von
Bruno Taut, Tauts Arbeit wurde zum Ankauf empfohlen. Das Preisgericht schrieb: »Die
Grundrisse zeichnen sich durch eine schiichte, aber zweckmafige Anordnung der Rénme
aus. Die Fassaden sind teilweise recht ansprechend. «*? Seine Familienhduser nennt Taut
bezeichnenderweise nicht Villen, sondern Landhauser. Es sind breitgelagerte Wohnhauser,
mit heruntergezogenen Déichern, innenlicgenden Balkonen, Fensterldden, rustizierten
Sockelgeschossen und sogar einzelnen Tirmen. Alle Elemente des romantischen Land-
hauses sind versammelt. Nicht zuféllig nennt Taut, der damals in Stuttgart ansassig war, sei-
nen Entwurf Heimatland. Die Bauten sollien Verbundenheit mit der Region ausdriicken.
Diese Absicht wird besonders in Tauts Vogelschau deutlich, eine Ansicht, die seine Entwiirfe
in eine weite ostpreuBische Landschaft hineinstellt.
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Kennwort: Heimatland — Architekr: Bruno Taut, Stuttgart

Taut war der einzige der aufgefithrten Architekten, der explizit der Reformbewegung zuge-
rechnet werden konnte. Seine Konkurrenten gaben vor allem Entwiirfe im Stil des Schweizer
Hauses ab — gemischt mit den Formen der Neurenaissance.

Auch ein Entwurf in alfdentschen Formen ist zu finden (Gut deuisch von Hans und
Hermann Moser).

Von den Entwiirfen der Mitbewerber scheint Tauts Arbeit nicht allzu weit entfernt. Einmal
mehr wird deutlich, daB die Reformarchitektur keinen radikalen Bruch mit dem Historismus
vollzog, daB es viclmehr einen weichen Ubergang gab. So gab Karl Kujath, Schoneberg,
seiner Arbeit den Namen Heimaistol — zum Begriff Heinatland lag nur ein Schritt der
Mifigung.

1906 fand in Dresden die Dritte Deutsche Kunstgewerbeausstellung statt. Die Ausstellung
wurde zu einem Schlisselereignis der Reformbewegung, war eine erste Leistungsschau der re-
formbewegten Kunsthandwerker und Architekten. In Dresden Iassen sich die noch informel-
len Anfange des Deutschen Werkbundes ausmachen, der ein Jahr spéter in Miinchen gegriin-
det wurde.

Max Taut war in Dresden mit einem Arbeiterwohnhaus der Landesversicherungsanstait
Ostpreuffen vertreten. Das kleine, einstockige Haus hat ein weit heruntergezogenes Kriippel-
walmdach bekommen, die auskragenden Giebelzonen sind in Fachwerk ausgestaltet.
Fensterldden, ein kleiner Holzerker und ein Natursteinsockel vervollstindigen das Bild der
Reformarchitektur. Das Gebaude scheint einem landlichen Wirtschaftshaus, einem Heu-
schober beispielsweise, angelehnt zu sein. Bezeichnend ist allerdings, daB Tauts Gebaude in
Dresden entstand. Ob nach diesem Prototyp iiberhaupt in Ostpreufien gebaut wurde, ist un-
bekannt.
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Die Zeitschrift Moderne Bauformen veroffentlicht im Ersten Dresdner Kiinstlerheft von
1907 den Herrensitz in Tataren bei Insterburg, den der Dresdener Architekt Max Hans Kiih-
ne entworfen hat. Kiihne gliedert den langgestreckten Baukorper des Landhauses mit grofien
schlichten Giebeln. Erker, Rankhilfen und innenliegende Balkone fehlen nicht. Der Bau ist
ein Beispiel fiir den typischen KompromiB der deutschen Reformarchitekten, Einerseits
scheint das AuBere allein der innenliegenden Raumorganisation zu folgen, scheinen Fenster,
Erker und Balkone nach inneren Kriterien gesetzt, andererseits wird der Besucher von einer
Freitreppe empfangen, vereinigen sich Giebel, Freitreppe und ein kleiner Turm zu einer gro-
Ben Geste. Es ist dies die angestrebte Vereinigung von zuriickhaltender Reprasentation und
innerer Behaglichkeit (die nach auflen durchscheinen sollte).

Ein weiterer bekannter auswirtiger Architekt war vor dem Ersten Weltkrieg in Ostpreulen
tatig. Julius Habicht, Hausarchitekt der Deutschen Reichsbank, baute in Stalluponen und in
Tilsit Nebenstellen der Bank. Habicht verwendete bei allen Bauten, die er in Deutschland er-
richtet hatte, dasselbe Grundschema, das er jedoch abwandelte. Deutlich scheint er von
Alfred Messel beeinfluBt. Sein Bau in Stalluponen wirkt durch sein Mansarddach, den gro-
Ben Giebel an der StraBenseite und den in der Symmetrieachse liegenden Balkon wie ein
wohlhabendes Biirgerhaus einer kleinen Stadt. Er scheint den Beispielen zu folgen, die Paul
Mebes in seinem vielbeachteten Buch U 1800 vorgestellt hatte. Das SockelgeschoB und die
Ecklisenen hat Habicht gequadert ausfiihren lassen; die Fenster im ersten Stock und im Gie-
bel sind mit Fensterliden versehen, wahrend die ErdgeschoB-Fenster mit Rundbogen abge-
schlossen werden.3

Die erste Stadt der ostpreuBischen Provinz, die vehement den breiten Anschlufi an die neue
Zeit suchte, war Allenstein. Bereits 1907 begannen die Gemeindebehorden damit, einen neu-
en Bebauungsplan aufzustellen, der Grundlage der weiteren Entwicklung sein sollte.* Drei
Jahre spater, 1910, veranstaltete Allenstein eine Gewerbeausstellung. »Ein ruhig-
regelmdfiger, weifgesirichener Holzzaun mit quadratischen Feldern rahmte das ganze ein,
unterbrochen von hiibschen griin-gedeckten Billetthduschen, und wie ein Leitmotiv kehrie
die Einrahmung im Geldnde selbst wieder in weiflen, von wildem Wein umrankien Lauben-
gingen, die zwischen und vor einigen Haupigebduden errichtet waren. Das Gelinde war in
Terrassen gestufi, die zum Wald hinabfihrien; zuoberst lagen die Haupthallen, tiefer,
schon im Wald, standen kleinere Pavillons, und um die Biume zu schonen, die vou weni-
ger Feinsinnigen beseitigt worden waren, hatte man sie hier und da [...J einfach zum Dach
hinauswachsen lassen und dadurch einen eigentimlichen Reiz gewonnen.«*® Die Konigs-
berger Gewerbeausstellung lag 15 Jahre zuriick. In dieser Zeit hatte sich die Architektur
grundlegend verandert, wie die Allensteiner Bauten zeigen. » Besonders die Gesialtung der
Ausstellungsbauten zeigte, daf der oft leichthin als riickstindig beurteilte, aber in vieler
Hinsicht doch auch tatsichlich riickstindige Osten endlich den Anschiyf an die grofien
neuzeitlichen Forischritte der Zweck-Architektur gefunden hat.«*¢ Meinhold Drolshagen,
ein »noch jugendlicher Architekt«*™ und Peter-Behrens-Schiiler hat mit den Bauten fast ei-
ne freie Nachahmung von Behrens Oldenburger Ausstellungsbauten von 1905 geschaffen.
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Die Gebiude sind aus einfachen geometrischen Grundformen aufgebaut. Doch im Gegensatz
zu Behrens benutzt Drolshagen Walmdacher und Fachwerkelemente. Nur die Kunsthalle, ein
nach allen Seiten symmetrischer Zentralbau, kommt ohne derart »heimatliche« Briiche aus,
scheint unmittelbarer dem Oldenburger Vorbild zu folgen. Die Allensteiner Bauten » waren
leichte Holzbauten, gelbweiff getiincht und rot bedacht, die sich in ihrer ruhigen, schnor-
kelfreien Sachlichkeit vor allem zu ihrem Zweck bekannten. [...] Ein Vergleich dieser Bau-
ten mit einigen noch heute auf dem Geldinde des Konigsberger Tiergariens stehenden Hallen
aus der Zeit der Nordostdeutschen Gewerbe-Ausstellung zeigt mit einem Schiage den Fori-
schritt. Hier die typisch verschnorkelte, phrasenhaft unsolide, nach duferem Schmuck
irachtende Ausstellungsarchitekiur — in Allenstein die geadelte Sachlichkeit, die auf Ruhe
und Schilichtheit der Formen aus war, «*® Drolshagens Bauten waren die vielleicht modern-
sten, die bis dahin in OstpreuBen entstanden sind. Leider liegen uns keine weiteren Beispiele
von der Tétigkeit des Architekten vor. Auch besitzen wir keine biographischen Angaben.
Vorgestellt wurde Drolshagens Architektur in der neugegriindeten Zeitschrift Newe Kunst in
Altpreussen, eine »ostdenische Zeitschrift fiir Architekiur, Malerei und Bildhauerkunst«.
Die Neue Kunst in Alipreussen erschien erstmals 1911, sie sollte ein Forum fiir die Reform-
bemiihungen in Ostpreufen sein. Thr Herausgeber war Otto Walter Kuckuck, seine Mitarbei-
ter waren neben anderen der Konigsberger Stadtbaurat Glage und Konigsbergs Regierungs-
Baumeister Fritz Lahrs. » ‘Neue Kunst in Alipreussen’, ein kiihnes Worl fiir den armen und
vernachldssigten Osten und doch hat die steigende Welle der Kunstbewegung auch unsern
Stand gegriifit. Von der kiinstlerischen Bewegung, die von den Kleinkiinsten ausging und
das Publikum zuerst fiir tektonische Fragen wiedergewann, ist auch der dstlichste Teil
unseres Vaterlandes nicht unberiihrt geblieben. Und dqf diese Bewegung zu eigenem
Keimen, Wachsen und Blithen auch bei uns fiihren mdge, das ist der Zweck dieser neuen
periodischen Zeitschriff.«*® Schon ihr Titel bezeichnet die divergenten Anspriiche der Re-
formbewegung, die in OstpreuBen besonders ausgeprigt waren, bezeichnet die Orientierung
sowohl am Alten als auch am Neuen.

Selbst das flache Dach, das nicht erst in den 20er Jahren propagiert wurde, hatte es in Ost-
preuflen schwerer, sich zu verbreiten. Unter einem Flachdach verstand man damals ein flach
geneigtes, mit Dachpappe eingedecktes Dach. Der Werdandi-Bund®° (Berlin) veranstaltete
1912 einen Flachdach-Wettbewerb.5' Doch in Ostpreufien galt vielen das Flachdach als zu
modern: »Osipreufien sollte vor jeder Kunst verschont bleiben, die nicht vom Verstdndnis
des ostpreufischen Biirgers getragen wird«, wie Georg Osterroth®2 in der Bawwelt
fordert.>® » Zuerst ist Handwerkskunst, danach das Empfinden und das Interesse des Biir-
gers an sachgemdper, solider Einfachheit zu wecken, der wuchernde Snobismus ist zu be-
kdmpfen, dann konnen wir uns weitersprechen.« Und iberhaupt: »Das steile Dach ist in
Ostpreufen nie aus der Mode gekommen.« Osterroths Argumentation war kein Einzelfall.
Vielmehr wurde das Regionale von allen ostpreuBischen Architekten starker betont als von
Architekten in anderen Teilen Deutschlands. Selbst die Reformarchitekten, die gemili den
Reformvorstellungen bodenstéindiges Bauen anstrebten, blieben hier immer zuriickhaltender,

28

immer weniger cinem allgemeinen Fortschritt verpflichtet als in anderen Regionen Deutsch-
lands.

Diesen Hang zum Konservativen und/oder Regionalen zeigen auch die Entwiirfe, die 1911
zum Wettbewerb fiir das Rathaus Allenstein eingingen. Max Tauts Entwurf stellt einen dun-
klen, hochaufragenden Bau dar mit einem massigen, rustizierten Sockelgescho und fast
gotisch anmutenden Bauteilen. Vertikale Lisenen gliedern den Bau, der seinen Hohepunkt in
einer Art Kirchturm findet.54

Rathaus filr Allenstein — Architeki: Max Taul, Berlin

In den Jahren 1908 bis 1911 baute der Berliner Architekt Saran ein Regierungsgebdude in
Allenstein. Sarans Architektur bleibt befangen im 19. Jahrhundert — auch wenn er versucht,
die formalen Elemente der Reformarchitektur zu iibernehmen. An dem groflen Bau mit zwei
Innenhofen hat er die Formen des Neobarocks versachlicht — ohne jedoch einen Bau zu
schaffen, der sich von historischen Vorbildern deutlich abhebt.55

Aus Allenstein stammte der bekannteste ostpreuBische Architekt, Erich Mendelsohn. In sei-
ner Heimatstadt errichtete Mendelsohn seinen iiberhaupt ersten Bau, eine Abdankungshalle
auf dem jiidischen Friedhof (um 1911).58 Er entwarf die Gedenkhalle als zwei breitgelagerte,
denkbar schlicht gehaliene Rauhputz-Bauteile, die hintereinander an einer StraBe liegen.
Beide werden von einem ebenso schlichten Walmdach abgeschlossen und mit einem flach-
gedeckten Vorbau verbunden. Eine schlichte Minimal-Architektur.

Auch entwarf der Student Mendelsohn fiir die Gewerbeausstellung ein Plakat mit der Unter-
schrift »Allenstein — OstpreuBens Gartenstadt, herrliche Wélder und Seen«.3” Das Plakat
zeigt stark stilisiert das Allensteiner Schlo. Ganz Allenstein wurde hier mit den Mitteln der
Werbegraphik zur Idealstadt der Reformbewegten erhoben — zur Gartenstadi. Wir ent-
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Jiidische Abdankungshalle in Allenstein, heute Regionalarchiv

decken Mendelsohns Wurzeln in der ostpreuBischen Architekturtradition. Er begann boden-
standig und gleichzeitin sehr sachlich.

Ende 1910 schrieb der Verschonerungsverein des Ostseebades Rauschen einen Ferienhaus-
Wettbewerb aus. » Wieder zeigte dieser Wetibewerb, daf die Baukunst besser geworden ist
und besonders ein guter Nachwuchs unter den Architekten vorhanden ist.«5® Die Neue
Kunst in Altpreussen stellte einige Entwiirfe vor. Bei vielen ist das ErdgeschoB massiv ge-
mauert und verputzt, wihrend das erste Stockwerk oder das Dachgeschofl mit Holz verblen-
det wurde. Die Entwiirfe von Karl Elste (Danzig) und Fr. Werner (Insterburg) erinnern an
das Landarbeiterhaus von Max Taut. Besonders liebevoll ist der Grundril von Rudolf
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Kénigsberg - Gartenstadt Ratshof, heute Einfamilienhaus
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Schons Sommerhaus gestaltet. Statt durch eine reprasentative Halle kommt der Besucher
durch einen kleinen Windfang in das Haus. Der Konigsberger Architekt hat im Erdgeschol
mit groBem Erker das EB- und Wohnzimmer angelegt. An einer Hausecke findet sich ein
wruhiger Platz«, dem Wohnzimmer zugehorig. Im DachgeschoB hat er zwei Kinderschlaf-
zimmer gruppiert — ihr Blick geht durch eine Froschmaul-Gaube auf die Ostsee. Im Dach-
geschoB befindet sich ebenfalls das Zimmer fiir ein Hausmadchen und, besonders grof3, ein
»Wohn- und Spielraum der Kinder«.
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Sommerhaus fiir Rauschen — Architekt: Rud. Schon, Konigsberg
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In der selben Ausgabe der Newen Kunst in Alipreussen finden sich Otto Walter Kuckucks
Landhausentwiirfe fiir Neuhausen-Tiergarten. Wahrend Kuckuck sonst gerne zu einem unbe-
stimmien Klassizismus greift, gestaltet er diese kleinen Hauser als verschrobene Landhaus-
chen. Das DachgeschoB ist in eigenartigem Fachwerk gestaltet und auch die Eingange sind
besonders herausgehoben. Die Hauser erinnern ein wenig an die Holzarchitekturen russi-
scher Sommerhdauser, sollen aber sicher einen ostpreuBischen Heimatstil vertreten,
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Landhaus in Neuhausen-Tiergarten — Architekt: Otto Walter Kuckuck
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Landhaus in Neuhausen-Tiergarien
Architekt: Otto Walter Kuckuck

Ein Problem der Reformarchitekten wird offenkundig: Die Architekten wollten einen regio-
nalen Stil erreichen, ohne in der Regel zu wissen, wie ein solcher Stil aussehen sollten. Gele-
gentlich experimentierten die Architekten mit neuen Formen oder lehnten sich an tradierte
Vorbilder an. Zumeist iibernahmen sie jedoch nur modische Formen, die im ganzen deut-
schen Reich als regional galten (und folglich alles andere als regional waren). Kuckucks Ent-
wiirfe bilden da durchaus eine Ausnahme.

1912 wurde in Elbing eine jiidische Leichenhalle vom Berliner Architekten Karl Michaelis>®
errichtet. »Auferhalb der Stadt an dem Wege nach Englisch-Brunnen liegi der Friedhqf,
dessen Gréber im tiefen Schatten prichtiger alter Biume ruhen. [...] Im Auferen ist der
Bau einfach gehallen, er will nur durch die Gruppierung seiner Teile wirken. [...[ Das In-
nere ist farbig gehalten und mit Spriichen geschmiicki; ein leuchiend farbiges Glasfenster
ziert die Predigernische.«

Die Architektur ist dberaus unaufféllig — am Eingangsbereich wurden alle Ecken abgerun-
det. Ein wenig erinnert der kleine Bau an Rudolf Steiners anthroposophische Architekturen
in Dornach bei Basel.

Kurz vor Ausbruch des Ersten Weltkrieges wurde in Angerburg ein Wettbewerb fiir ein neues
Kreishaus ausgeschrieben. 279 Arbeiten wurden eingereicht, von denen uns nur der Entwurf
des Magdeburger Architekten Konrad Hirschbock vorliegt. Er scheint die Positionen der
Reformarchitektur, die Ideale des letzten Jahrzehnts wieder zuriickzunehmen. Das Kreishaus
erscheint wie ein Schlof3: mit Zentralbau, von einem Dachreiter gekront, und Eckturm. Zur
Fassadengestaltung benutzt der Architekt barocke und klassizistische Elemente.

Kurz vor dem Ersten Weltkrieg endete in Deutschland die erste funktionale Phase der
Reformarchitektur. Ein neuer Wille zur Form war aufgekommen. Doch das neune Deuisch-
land, das die Architekten schaffen wollten, war noch nicht erreicht, noch blieb, so sahen es
die Reformarchitekten, viel zu tun. 1914 brach der Erste Weltkrieg aus und beendete allméh-
lich im ganzen Deutschen Reich die Bautatigkeit. Nur in Ostpreufien, dort, wo Russen die
Orte zerstort hatten, begann ein lindlicher und kleinstadtischer Bauboom ohne Vorbild. Nur
hier sahen die Planer und Architekien die Chance, die Arbeit am neuen Deutschland weiter-
zufiihren.
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Landhaus in Neuhausen-Tiergarten
Architekt: Otto Walter Kuckuck

Der Wiederaufbau zerstorter Ortschaften

Die deutsche Architekturgeschichte erscheint besonders in den Jahren nach 1900 interessant
und international wegweisend. Wollte man Baugeschichte als Stilgeschichte betrachten, er-
gabe sich folgender Ablauf: Zuerst galt der Jugendstil als Ausdruck der reformbewegten
Kreise. Abgelost wurde er durch die eigentliche Reformarchitektur, auf die Neoklassizismus
und Neobarock kurz vor dem Ersten Weltkrieg folgten.5® Der Erste Weltkrieg l0ste eine
Zasur aus: Die Bautitigkeit kam zum Erliegen. Danach beginnt die Architekturgeschichte
erst wieder mit dem Expressionismus, der dann allméhlich in die Architektur von Traditio-
nalismus auf der einen Seite und Neuer Sachlichkeit auf der anderen miindete.

Bisher fehlte das Bindeglied. Welche Ansichten vertraten die Architekien wahrend des Ersten
Weltkrieges, welche Entscheidungen trafen sie in dieser Zeit? Fine Frage, die sich in aller
Regel nicht beantworten 1a8t, da zwischen 1914 und 1920 kaum gebaut worden ist. Nur in
Ostpreuflen herrschte ab 1915 bis in die 20er Jahre hinein eine staatlich geforderte Baulatig-
keit.

Die genaue Betrachtung der Wiederaufbau-Architektur verspricht neue Erkenntnisse iiber
den Verlauf der Architekturgeschichte und iiber den Werdegang der deutschen Reform-
architekten.

Nach Kriegsausbruch im August 1914 konnten deutsche Grenztruppen das ostpreuBische
Gebiet nicht halten. Zwei russische Armeen besetzten dreiviertel des Territoriums, Dabei ver-
wiisteten die Russen vorsatzlich zahlreiche kleine Ortschaften. Andere Orte hatten das Un-
gliick, das die Front durch ihre Mitte lief, so daB deutsche und russische Granaten auf ihre
Haéuser fielen. Uber 30000 Gebiude wurden vollstandig zerstort.®? Eine Million Menschen
wurden obdachlos.®? In den Schlachten bei Tannenberg (26.—30. August 1914) und an den
masurischen Seen (6.—15. September 1914) gelang es den deutschen Truppen, die Besatzer
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zuriickzudréngen. Bereits im Marz 1915 war das ganze ostpreuBische Territorium wieder
unter deutscher Kontrolle.% Damit unterschied sich die Situation dieses Kriegsschauplat-
zes wesentlich von der des westlichen. Dort verschob sich der Frontverlauf iiber Monate und
Jahre nur um wenige Kilometer, dort starben erheblich mehr Menschen im Stellungskrieg.
In Ostpreufien dagegen konnte die Besichtigung der Schéden bereits beginnen, als sich das
ganze Reich noch im Kriegstaumel befand. In der Wochenkorrespondenz der Wasmuths
Monatshefie fiir Baukunsi hiefl es am 1. Dezember 1914: » Man wird schon jeizi, wo belgi-
sche Siddte noch inmiitten schweren Geschiitzfeuers liegen und wo im Osten noch stets er-
neute Einfalle russischer Mordbrenner zu erwarten sind, auf Mittel und Wege sinnen miis-
sen, die kiinftig eine schnelle und zweckmdpige Organisation der erforderiichen Notstands-
arbeiten ermdglichen.«®%* Dabei war man in den ersten Tagen durchaus nicht einig, welche
Arbeiten iiber erste Notstandsarbeiten hinaus ergriffen werden sollten. Ludwig Goldstein be-
richtet in seiner Zusammenfassung des Wiederaufbaus iiber folgenden Vorschlag: »Man las-
se das Triimmerfeld einer zerstdrten Stadt, etwa Schirwindts, stehen und liegen, wie es ist,
— ein Denkmal von der Zeiten Schande, ein natiirliches Kriegsmuseum!«%% Doch mehr-
heitlich wurde die Meinung vertreten, daB in allen zerstorten Ortschaften »/iir eine Wieder-
herstellung im Sinne moderner Kunstanschauungen Sorge zu tragen «%© sei. Eine »staaili-
che Bauberatung grofien Stils«%7 wurde von verschiedenen Seiten gefordert.

Bereits unmittelbar nach den Zerstorungen versprach der Kaiser rasche Hilfe und beschlof
am 24. September 1914 die Einrichtung einer Kriegshilfekommission.8® Unterdessen machte
man sich im Reich Gedanken, iiberlegte intensiv, was zu unternehmen sei: »Fiir das Gelin-
gen des grofien Kulturwerks, das schon jetzt in seinen weitverzweigten Einzelgebieten vor-
bereitel werden soll, wird es also im wesentlichen darauf ankommen, die besten vorhande-
nen Krdfte auch wirklich an die einer grofiziigigen und einheitlichen Bebauung harrenden
Aufzaben heranzubringen.«®® Das Wiedererstehen der zerstorten ostpreuBischen Ortschaf-
ten wurde zur nationalen Frage erklart.”® Der Deutsche Bund Heimatschutz, die Vereini-
gung der Berliner Architekien™, der Verband denischer Architekien- und Ingenieurverei-
ne, der Deutsche Werkbund™® und andere” adressierten Eingaben an den Oberprisidenten
von Ostpreuflen, in denen sie einen schnellen und architektonisch wohliiberlegten Wiederauf-
bau forderten. Uber 500 Architekten meldeten sich freiwillig, wollten am Wiederaufbau teil-
nehmen.”#

Zum Vorsitzenden der Kriegshilfekommission war Oberprasident von Batocki bestimmt wor-
den.”> Neben anderen gehdrte der Provinzialkonservator Dethlefsen zu den Mitgliedern der
Kommission. Zu den zur Sitzung am 18. 12. 1914 geladenen Teilnehmern gehorten ein Vertre-
ter des Verbandes Deutscher Architekten- und Ingenieurvereine (Saran, Berlin), ein Vertreter
der Konigsberger Kunstakademie (Cauer, Konigsberg), ein Mitglied der Vereinigung ostpreu-
Bischer Kiinstler und Kunstfreunde (Hugo Wagner, Berlin) und zwei Vertreter der freien
deutschen Architektenschaft (Kuckuck, Konigsberg und Zihlke, Insterburg).?®

Die Teilnehmer der Tagung hatten am 17. Dezember die zerstorten Ortschaften Domnau,
Allenburg und Gerdauen und daneben die Dorfer Uderwangen und Abschwangen besichtigt.
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In Gerdauen, einer Stadt mit ehemals 3000 Einwohnern, waren 100 von 236 Bauten zerstort
worden.”” In Domnau und Allenburg waren die Verhaltnisse ahnlich. Die drei Stidte wur-
den in den folgenden Jahren Musterstadte des Wiederaufbaus.

Nach einem vom Bremen-Berliner Architekten Hugo Wagner ausgearbeiteten Plan wurden
in ganz Deutschland Patenschaften zwischen westlichen und den vom Krieg getroffencn dsi-
lichen Gemeinden geschlossen.”®

Weshalb dieses Interesse an Ostpreuflen, ein Interesse, das vorher nie so intensiv hesianden
hatte? » Woll selten wurde iiber ein Thema in den Banfuch-Zeiischriften so viel geschriehen
ind so viele Ratschidge erteil.«7® Hatten die westdeutschen Redakteure keine andzren
Themen, hatten die westlichen Stddte nicht selbst genug Kriegslasten zu tragen?

Das plotzliche Interesse am dstlichen Deutschland scheint verschiedene Ursachen zu haben.
Zum einen sahen viele Architekten in der Wiederaufbautétigkeit die Chance, um den Kriegs-
dienst herumzukommen. Zum anderen wurde das dstliche Deutschland als Vorposten ange-
sehen, als Stiick deutsche Heimat, die zumindest genauso schén und eindrucksvoll wieder er-
stehen sollte, wie sie vor der Zerstorung gewesen war. Ostpreufien sollie fiir das Reich cesi-
chert, die deutsche Kultur sollte in Architektur gefestigt werden. Der Wiederaufhar war zine
nationale, eine geradezu kriegswichtige Aufgabe,

Doch damit nicht genug: Die Eingaben von Heimatschutz-Bund und Werkbund deuten be-
reits darauf hin, dal OstpreuBen als eine Herausforderung der Reform sesehen wurde.
Denn, so wurde vielfach erklért, OstpreuBen sollte schoner und besser wiedererstehen, als es
je gewesen ist.8° Walter Curt Behrendt schreibt, daB »die vom Kriegsungliick heimgesuci-
ten Orischafien in einem neuen schoneren Gewande«®* aufgebaut werden sollen. Er forder-
le, sie »zit grdferem Ruhme des siegreichen Vaterlandes erstehen zu lassen«82. Doch die
Titigkeit von hinzugezogenen Privatarchitekten hatte das Erreichen des hohen Ziels allein
nicht versprochen — so die verbreitete Uberzeugung. »Es muff also vollstandic mit den
Kunstbegriffen des einfachen Bauherren eine Anderung vor sich gehen, und das wird kei-
nesfalls ohne weiteres gelingen.«® Um dieses Reformziel zu erreichen, soilten Bau-
beratungsstellen eingerichtet werden.®* Bereits vor 1914 hatte es in einigen deutschen Stidten
solche Beratungsstellen gegeben. Sie waren zumeist im Umfeld der Heimatschutz-Biinde zu
finden, in Bremen war bis 1914 Hugo Wagner fiir die Bauberatung des Vereins fiir nieder-
sdchsisches Volkstum zustindig. Die systematische, gesetzlich vorgeschriebene Bauberatung
wurde zum wesentlichen Merkmal des Wiederaufbaus in Ostpreulen. Jeder Bauherr, der zein
zerstortes Anwesen wiederherstellen wollte, durfte sich zwar einen Architekten nach siner
Wahl suchen, doch muBten die Entwiirfe vorher der Beratungsstelle vorgelegt werden. in
zahlreichen Stidten der Provinz wurden im Friihjahr 1915 lokale Bauberatungsstellen ¢inge-
richtet, in Konigsberg eine zentrale.®® Doch »was will — was kann nun die Bauberuiwng
erreichen « 186

Welche Erwartungen legten die Heimatschutz-Biinde und Architekten-Vereinigungen in die
Beratung der Bauherren? Ludwig Goldstein versucht, die Erwartungen zu formulieren. Das
oberste Gesetz der neuen, unter der Anleitung der Bauberatung errichtetcn Gebaude sei die
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innere »Harmonie der Schonheit und der Zweckmdpigkeit«®7. Desweiteren sei die » Ehr-
lichkeit der Bauausfithrung «®® wesentlich. » Beste Baukunst ist ohne Ehrlichkeit, Schiicht-
heit und Geradheit nicht denkbar.«®° Wir stoBen hier auf Begriffe, die bereits vor 1914 zu
den meistgebrauchten Worten der Lebensreform gehérten. Ein Bauwerk sollte innere Werte
besitzen, die allein zu einer Vereinigung von Schonheit und ZweckmaBigkeit fiihren konnten.
Die inneren Werte hieBen Ehrlichkeit, Schlichtheit und Geradheit, waren also Werte, die
mehr durch die Abwesenheit der Formen auszudriicken waren als durch eine bestimmte Art
der Gestaltung. Wenn wir Goldstein folgen, dann sollten die Bauberatungsiamter die einge-
reichten Entwiirfe auf ihre inneren Werte priifen, auf die Abwesenheit falscher Formen.
Die richtige Umsetzung der angestrebten inneren Werte in der Architektur war bereits vor
1914 das dringlichste Ziel der Reformarchitekten. Doch bis 1914 beklagten sich die wenigen
herausragenden Architekten iiber die vielen Mitldufer und iiber die zumeist wenig verstind-
nisvollen Bauherren. Erst die staatliche Bauberatung versprach, die Reformbestrebungen auf
breiter Ebene durchzusetzen. Gerade die engagiertesten Vertreter der Reformbewegung froh-
lockten. Hugo Wagner, bis 1914 Architekt und Reformer in Bremen, nach 1915 Bauberater
in Johannisburg, beteiligte sich an der Planung des Wiederaufbaus. Und auch Paul
Schultze-Naumburg, der in neun Ausgaben seiner » Kulturarbeiten«®° auf die Verschande-
lung der Landschaft und der Orte durch die moderne Architektur vehement hingewiesen hat-
te, meldete sich zu Wort: » Ganz Deutschiand hat die Lehren, die sich aus der zu leistenden
Kulturarbeit offen fiir das ganze Volk ergeben werden, dringend notwendig, Ist die Armut
Ostpreufens an alter architektonischer Kultur eine Ausnahme in den Provinzen Deutsch-
lands, so kann die Entstellung durch die neuere Bautitigkeit leider nicht zu den Ausnah-
men gerechnel werden. [...] Die Freunde der Uberlieferung haben die Berechtigung der
Forderung zugegeben, daff keine alten Formen gleichsam bloB als leblose Hiillen ohne in-
nere Notwendigkeit nachgefornit werden diifen, sondern in der lebenden Kunst nur dann
weitere Berechtigung haten, wenn sie sich aus gleichen Bedingungen ganz von selbst ergi-
ben, dafi sie dann allerdings nicht kiinstlich gemieden werden sollten. Andererseits erkann-
ten auch die ‘Modernen’, daf sie den meisten ganz natiirlichen Formen blof deswegen im
weiten Bogen aus den: Wege gegangen wdren, weil ilir Glaubensbekenntnis es ilmen verbo-
ten hatte. Auch der Heimatschutz wird nur dann die grofie Aufeabe in seinem Sinne geldst
sehen, wenn jedes Bauwerk zwar durchaus aus seinem Zweck und Ziel heraus entsteht, das
Ganze aber trotzdem seine Herkunft und seinen Boden nicht verleugnet, indem es alle noch
lebenden Uberligferungen fortfiihrt und den Werken dadurch ein inneres Leben verleift,
das kalte internationale Konstruktionen nie besitzen konnen, die ebensogut in irgendeinem
andern Teile der Welt stehen konnten.«®?

Schultze-Naumburg beharrte auf das Ziel des inneren Lebens, das uber bodenstindige
Architektur erreicht werden sollte. In Schultze-Naumburgs Ausfithrungen deuten sich bereits
die Auseinandersetzungen der 20er Jahre an, in denen sich Traditionalisten und Moderne
polarisierten. Schultze-Naumburg zeigt, da der Wiederaufbau Ostpreufens ein bestimmtes
Programm anstrebte, ein Programm, das sich gegen infernationale Konstruktionen wendet.
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Nun bleibt aber zu fragen (ohne eine Antwort zu finden), welche Konstruktionen Schultze-
Naumburg im Dezember 1914 meinte, als es fir das Neue Bauen noch keine Beispiele gab.
Auch Hermann Muthesius, damals noch Vorsitzender des Deutschen Werkbundes, beteiligte
sich an der Debatte. »In Ostprenfen ist jetzf schon die Bautdtigkeil eingeleitet; wie sie sich
in Belgien gestalten wird, ist jetzt noch nicht abzusehen. In dieser wiederayfbauenden
Titigkeit liegt nun die ersie Arbeit des neuen Deutschland vor. Es wird darauf ankommen,
sie in derselben Grofziigigkeit zu erledigen, dieselbe vollendeie Organisation an ihr zu be-

siétigen, von der unsere militdrische und wirtschafiliche Riistung ein so glanzendes Zeugnis

abgelegt haben. [...] Die Grundsiize des Heimatschutzes besiehen nicht so sehr in der Wie-
derholung der bisher an einem Orte iiblich gewesenen guten oder weniger guten Bauformen
als vielmehr in einer sinngemdfen For(fihrung der ortlichen Bauiiberlieferung im Geiste
der Gegenwart, [...] Sache des Heimaischuizes ist es jedoch, dafiir zu sorgen, daf die Er-
scheinung auch eines neuartigen Banens sich dem Ortscharakier in einer Weise einfiigl,
daf Harten vermieden werden.«°2 Muthesius geht noch von der alten Einheit aus, glaubt,
dal Moderne und Heimatschutz sich in einer richtigen, angemessenen Architektur vereinen
konnen. Eine Architektur, die das erste Zeugnis des newen Deuischlands sei. Das neue
Deutschland war eine Vision, war ein Bild einer harmonischen, besseren Gesellschaft, die
man 1915 immer noch als Kriegsziel erwartete. Bei Muthesius wird deutlich, dafi der Krieg
als Weg zum Ziel, nicht als Unterbrechung des um 1900 eingeschlagenen Weges verstanden
wurde, Schultze-Naumburgs Ansichten waren ein wenig kompromiBloser. Deswegen viel-
leicht glaubte er sich bereits gegen moderne Stromungen verteidigen zu mussen.

Der Wiederaufbau begann in der Jahresmitte 1915, Um unter Kriegsbedingungen den Wie-
deraufbau voranzutreiben, wurden Franzosen, Belgier und Russen auf die ostpreuBischen
Baustellen gebracht.®? In den ersten Jahren lief der Wiederaufbau nach Plan. Bis zum Jah-

resende 1916 war in etwa die Hilfte des Wiederaufbaus beendet.®* Doch ab 1917 kamen die -

Arbeiten ins Stocken, vor allem Baumaterial wurde knapp. Auch wurden immer mehr
Arbeiter von den Militirbehorden eingezogen.®® 1922 war der Wiederaufbau weitgehend be-
endet.®®

1920 konnte ein erstes Fazit gezogen werden. Ludwig Goldstein bereiste 1920 zahlreiche Orie
und beschrieb seine Eindriicke.

»Im Walde ist es still, bisweilen totenstill. Das Land ist leer. Nichts Lebendes! Nur seltzn
ein Vogel, noch seltener ein Mensch. Ein Steinkreuz am Wege bezeichnel ein einsanies
Heidegrab, Auch hier ist im Spdtsonmer {914 bitter gekdampft worden. Die Spuren der
Russen erkennt man noch an rohen Abholzungen. Einmal sieht man sogar Reste eines
Schiitzengrabens, der sich guer iiber die Chaussee hinzog. [...] In Turoscheln ist nur die
Kirche und ein Haus erhalten. Man wohnt noch heute in Baracken. Ini ersten Jafire waren
in einer solchen die Familie des Pfurrers, des Gendarms und des Hegemeisters sowie die
kaiserliche Reichspost zusammengepfercht! Die Winde der Baracken sind mit Torfinull
geftillt, der leider Ungeziefer in Mengen mitbringt und anzieht.«®" Die Bevolkerung mufte
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nach der Riickkehr in die zerstorte Heimat in Baracken und in Erdlochern aushalten. Wie-
deraufgebaut wurden zuerst die Wirtschaftsgebaude, die Stille und die Scheunen, erst an-
schlieBend die Wohngebaude und Herrenhéuser. Nur derjenige, der auf die staatliche Eni-
schadigung verzichtete, brauchte sich nicht an diese Reihenfolge halten, brauchte auch nicht
den Weisungen der Bauberatung zu folgen.

Das Leben in Baracken und Notunterkiinften sollte keine Dauerlésung werden. Tm Gegen-
teil: Der Wiederaufbau der zerstorten Ortschaften, der Aufbau eines neuen Deutschlands,

sollte neben der Einlosung hoher asthetischer Ziele auch die soziale Lage der Bevdlkerung.

verbessern. So waren die Bauberatungsstellen angewiesen zu priifen, ob eine Verdnderung
der Grundrisse, eine neue Festsetzung der GeschoBhohenzahl und moglicherweise eine Um-
legung der Grundstiicke zu einer Verbesserung der Lebensqualitit und der auBeren Wirkung
(die auf innere Qualitat verweisen wiirde) fiihren konnten. Auch wurden fiir Arbeiterhauser,
in Ostpreuflen Jfusthduser genannt, MindestgroBen festgesetzt. 98

Doch die sozialen Besserungen und das Wiederingangbringen der Landwirtschaft waren of-
fenbar nicht vorrangige Ziele. Wichtiger war das Erscheinungsbild der wiederaufgebauten
Ortschaften, ein Bild, das wiederum wesentlichen EinfluB auf das soziale Befinden der
Bewohner haben solite. Das Erscheinungsbild galt als ein Wert, der iiber den funktionalen
Ansprichen stand, der gleichsam transzendent war. Um eine verbindliche angemessene Ge-
staltung, die in den Bauberatungsdmtern propagicrt werden konnte, zu finden, wurde die
Orientierung an der tradierten Gestaltung vorgeschlagen. Dieser Vorschlag war in zahlrei-
chen Zeitschriften zu lesen, war offenbar Konsens im damaligen Deutschland. Umstritten
war nur die Art der Ausfilhrung, umstritten war der Inhalt der Tradition. Oberbaurat Lange,
Leiter des Hauptberatungsamtes in Konigsberg schrieb riickblickend: »Das Studium der
noch vorhandenen guten Beispiele ergab, daf die ostpreufische Baukunst frei von Uber-
ireibungen und Kaprizen war und in ihrer herben Schonheit, strengen Sachlichkeit und in
ihrer kernhaften gesunden Art den besten Architekturrichtungen gleicher Gebdudegattun-
gen gleichgestellt zu werden verdient. Sie ist dem Ornament und sonstigem Schmucke kei-
neswegs abhold, will wohl gute Schmuckwerte zuriickhaltend an richtiger Stelle tragen,
sich aber nicht reich behdngen.«®® Mit denselben Worten hitte ein Kritiker um 1910 gute
Reformarchitektur beschreiben konnen. Offenbar wurde in Osipreuflen eine vollige Kon-
gruenz zwischen traditioneller und moderner Architektur entdeckt. Lange geht ins Detail:
»Wegen des Preises und der Entfernung der Bezugsquellen wurde bei den osipreufischen
Bauten wenig Sandstein verwandt. Der landesiibliche Aufenputz als Baustoff beeinflufte
auch gestaltend die Bauweise.«1°® Die Tatsache, dafl Lange oberster Bauberater in der
Provinz war, macht seine Ausfiihrungen bedenklich. Offenbar hatte er eine ganz bestimmte
Vorstellung vom Aussehen guter ostpreuBischer Bauten; eine Vorstellung, die durch den
Riickgriff auf die Tradition legitimiert wurde. Eine Vorstellung, in der die Neubauten ein ein-
heitliches Gesamtbild ergaben: »Die Einheitlichkeit des Deckungsmaterials der Décher, die
alle anndghernd gleiche Winkelneigung haben, die Einheitlichkeit der Baustoffe, des Stiles
ind der Verhdlinisse verbinden alle Gebdude zu einer ruhigen Geschlossenheit. Solche An-
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lagen, in guter Gesinnung erdacht und gewissenhaft ausgefiihri, stehen mit ihren langge-
dehnten roten Ddchern, mit weifen Wandflichen und straffpezogenen Umriflinien aus-
drucksvell in der weit sich ausbreitenden ostpreufiischen Landschafi.« 191 Lange verfaBte
die Beschreibung 1928, sechs Jahre nach AbschluBl der Wiederaufbauarbeiten. Offenbar war
er mit dem einheitlichen Ergebnis, das nicht zuletzt den Zwingen der Bauberatung zu ver-
danken war, zufrieden.

Die Bauberatung oder/und die einheitlichen Vorstellungen der Architekten hatten dazu ge-
fithrt, dafl sich die jeweilige Architektur der wiederaufgebauten Orte nur mit Miihe unter-
scheiden 1aBt."®2 Kein Architekt setzte auf die Formen des kommenden Neuen Bauens, nie-
mand baute wirklich expressionistisch, und auch niemand nahm die Formen des Historismus
wieder auf. Alle Architekten bauten Héuser im Vorkriegs-Reformstil, der gelegentlich durch
Formbeigaben aufgelockert wurde. Mal waren diese Beigaben expressionistisch zu nennen
(Formen des sogenannten Dreieckexpressionismus), mal waren sie neobarock, mal klassizi-
stisch. Dennoch waren die Héauser als solche keineswegs expressionistisch, neobarock oder
klassizistisch. Lange schreibt weiter: »Bei der deutschen Pflichitrene und Gewissenhaftig-
keil stellten sich aber bald die Behdrden und Privatarchitekien das héhere Ziel, wirtschaft-
lich, technisch und architektonisch mdglichst reife Losungen im Sinne der Heimatkunstbe-
wegung anzustreben und zwar im Umfange des ganzen Wiederaufbaues in Stadt und Land.
Es sollte schlicht, ohne Prunk und Uberrreibuﬂg, aber gesund, praktisch wertvoll und in
kitnstlerisch guter Formgebung gebaut werden. Die ganzen Jahre hindurch ist dieses Ziel
allen  beitm Wiederaufbau titigen gewissenhaften Kreisen unverdndert vor Augen
geblieben, « 193

Doch so harmonisch, wie der Leiter des Bauberatungsamtes die Lage schildert, scheint sie
nicht gewesen zu sein. Zahlreiche verstimmte AuBerungen, die sich in Zeitschriften finden
lassen, deuten darauf hin, daf viele Architekten sich dem Gestaltungsdruck der Bauberatung
unterordnen muBten, nicht ihre eigentlichen Vorstellungen umsetzen konnten. In der Deus-
schen Bauhiitte hieB es 1918: »So ist aus der nrspriinglich geplanten Geschmacksberatung
eine Geschmackspolizei geworden, die sich zu unertriglicher Geschmackstvrannei aus-
wachst, wenn sie auch gegeniiber kiinstlerisch reifen Personlichkeiten und anerkannten
Meistern der Bankunst unter den ausfiihrenden Architekten in Anwendung kommi. Es ist
daher auch kein Wunder, daf unter solchen Umstinden wirklich hervorragende Architek-
ten wie Schilling und Gribener (Dresden) und Bruno Méhring (Berlin), die von den Paten-
stadten nach Osipreufien berufen waren, dort kein Feld fiir eine erspriefliche Tétigkeit fin-
den konnten. [...| Von autoritativer Stelle soll das bittere Wort gefallen sein, dafl die ganze
Einrichtung der Bauberatung ein Ungliick fiir den Wiederaufbau Osipreufiens sei.«%4
Mohring sollte Bauberater in Ortelsburg werden und »machie denn auch bestinmie Vor-
schidge«.1°5 Mohring hatte daneben ein Einfamilienhaus in Rastenburg und ein Gasthaus in
Juwendt entworfen, ohne sie offenbar zur Ausfiihrung bringen zu konnen. Seine Entwiirfe
benutzten biedermeierliche Formenelemente. Er versuchte, seine Bauten an lindliche Vorbil-
der anzulehnen,198
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Einfamiltenhaus Eicke, Rastenburg — Architekt: Bruno Mohring

Auch der einstige Mohring-Mitarbeiter Bruno Taut entwarf »Notbauten Jiir ostpreyfische
Landwirte« und »transportable Wolnhdiuser«1°7, die wahrscheinlich ebenfalls nicht ausge-
fiihrt wurden.

Doch unter den 500 willigen Architekten, die sich bei der Kriegshilfekommission gemeldet
hatten, gab es genug leistungsfahige und gute. Leider liegt uns diese Liste nicht vor, Bei der
Sichtung der iiberlieferten Namen fallt jedoch auf, daf die bekannten deutschen Architekten
nicht in den Osten gingen. Vielmehr waren es die zumeist jungen Architekten, die noch kei-
nen Namen hatten. Verstdndlich — sie konnten vom Kriegsdienst befreit werden und sich
gleichzeitig einer sehr umfangreichen Bavaufgabe stellen.

Aus Bremen gingen zumindest drei Architekten nach OstpreuBen. Alle drei hatten sich vor
dem Krieg als engagierte Reformarchitekten hervorgetan, hatten bereits groBe Projekte ver-
wirklicht. Vielleicht war ihre Erfahrung mit GroBprojekten ein Argument fiir ihre Berufung
nach OstpreuBen. Hugo Wagner, der 1906/07 die Bremer Kaffee-Hag-Fabrik errichtet
hatte %8, wurde Leiter der Johannisburger Bauberatung. Dietrich Luley, der das Bremer
Weserkraftwerk gebaut hatte, ging nach Schirwindt. Heinz Stoffregen, Architekt des Del-
menhorster Rathauses, wurde in Gerdauen tétig,

Schirwindt, die damals ostlichste deutsche Stadt, die vollkommen zerstért worden war, und
Gerdauen, dessen Wiederaufbau spiter vielfach herausgehoben wurde, sollen hier vorgestellt
werden. Dabei ergibt sich ein Problem. Luley und Stoffregen waren als Privatarchitekten
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nach Ostpreuflen gekommen. Ihre Entwiirfe muidten sie der Bauberatungsstelle zur Pritfung
vorlegen. Wir wissen also nicht, inwieweit die vollendeten Bauten der urspringiichen inten-
tion der Architekten entsprechen, wie grod der Einfluff der Bauberatung war.

Auch ist in der Regel nicht dokumentiert, welche Bauten die einzelnen Architekten jewsils er-
richtet haben. In den meisten Stadten waren mehrere Architekten gleichzeitig tdtig, ohne daf
sich ihre Arbeiten unterscheiden lassen.'®® Wir kdnnen die wiederaufzebauten Hauser also
nur sehr vorsichtig einem Kiinstler zuordnen.

Betrachien wir Schirwindt. Die kleine Grenzstadt wurde von einem Bremer Kriegshilfsverein
unterstittzt. ' *® Zwar garantierte der Staat, die zerstorten Gebaude im alten Umfang wieder-
aufzubaven, doch fiir Verbesserungen mufSten andere Mittel aufeebracht werden. Entspre-
chend heilit es in der Satzung des im Juni 1915 gegriindeten Bremer Vereins: » Der Verein be-
wweckt, die staatlichen Hilfsmafnahmen fiir den Wiederaufbau der durch den Krieg zer-
stdrien osipreyflischen Stadi Schirwindl im Wege privater Fiirsorge zu erginzen und die ge-
deihliche Neuentwicklung der Stadt in einer dem Grilichen Bediirfuis entsprechenden Weise
zu fordern, und zwar in Fihlung mit den einheimischen Belhdrden wnd der Einwohner-
schafi.

In den Rahmen der Vereinstitigkeit fallen vornehinlich Mafnahmen zir besseren Gesial-
tung des Wohnungswesens, der Stadtaniage und des Stadibildes, unier Beriicksichtizung
der Bestrebungen des Heimaischutzes. Seine nachsiliegende grifiere Aufeabe sicht der Ver-
ein in einer Stadlerweiterung durch Errichiung wohnlicher Eigenheime mit groferen Gar-
lengrundstiicken als Ersalz fiir unhygienische und unsoziale Mietwohnungen in der Siadt
selbst. insbesondere soll diese Siedlung der Sefhaftmachung von Kriegsinvaliden und Krie-
gerwilwen dienen, wodurch der Verein richtunggebend der drohenden Entvolkerung Osi-
preuflens an seinem bescheidenen Teile enigegenzuwirken beabsichiigl; bei der Ansiedlung
sollen kinderreiche Familien bevorzugt werden.« '

Die Satzung sagt es deutlich: Mit Bremer Geld sollten Verinderungen im Sinne des Heimat-
schutzes und der Reform durchgefithrt werden. Dabei war ein offenbar vorrangiges Ziel, die
deutsche Besiedlung der Provinz OstpreuBen zu stirken. Die Kriegshilfe hate demnach eine
politische Absicht — die Verteidigung der deutschen Heimat durch die Bemithungen der Re-
form und des Heimatschutzes.

In Schirwindt hatten die Russen von 118 Wohnhéusern nur 4, von 195 Wirtschaftsgebauden
nur 19 unzerstort gelassen. Auch die Kirche wurde beschédigt. Noch 1918 konnte ein Durch-
reisender folgende Beobachtungen machen:

»Auf dem meterhohen Schutt wachsen wilde Biumen. Die Keller siehen voll Wasser und
sehen wie Zisternen aus. In der Kirchhofsmauer starren noch die improvisierten Schief-
scharten. Die Einwohner sind lingst heimgekehrt, aber sie hausen noch heute in Notwol-
nungen. Und was fiir welche! Es gibt acht Baracken zu achizehn Abteilungen; fust in jeder
Abieilung lebt eine ganze Familie. Die Wohnungen sind jeder Kilte und Hitze ausgeseizt
und iiben ayf das Ungeziefer eine unerhdrte Anzielungskraft aus. Das ‘Rathaus’ ist ein it
Dachpappe verklebter Schuppen. Das Hotel ‘Bremer Hof [...] ist eine Holzbaracke.
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Patenschaftsteller zum Wiederaufbau Ostpreuflens Cassel — Stallupénen Porzellan, KPM 1916

Diese Zustinde bestehen jetzt bald vier Jahre — ob sie noch vier Jahre bestehen
werden 2« 112

Wie lange die geschilderten Zustinde noch anhielten, ist uns nicht bekannt. Aus zahlreichen
Abbildungen sind uns die neu errichteten Gebaude iiberliefert. Die Architekten waren neben
Luley auch Kuckuck, Gottgen und andere. '3 Die Bauten sind schlicht und zweistockig, die
Fassaden dunkel verputzt oder als Ziegelmauerwerk belassen. Die Fassaden werden durch
zumeist recht kleine Fenster mit weillen Rahmen und Sprossen und durch breite weife Ge-
simse und Lisenen gegliedert, Gelegentlich unterstitzen kleine klassizistische Formenelemen-
te die Wirkung. Die Architektur halt sich an das Vorbild um 1800, das Paul Schultze-Naum-
burg und Paul Mebes ' vor dem Krieg propagiert hatten. Wir sehen in Schirwindt das Wie-
dererstehen eines biedermeierlichen Klassizismus, einer ruhigen, biirgerlichen Architektur.
Manche Details gehen ein wenig dariiber hinaus. So sind manche Schaufenster auskragend
an die Fassade herangesetzt. Nur das Haus Ebner am Markt Fillt vollig aus dem oben ge-
schilderten Rahmen. Es zeigt einen gotisch anmutenden Stufengiebel und spitz zulaufende
Rundbogen iiber den Tiiren.115

Inzwischen soll Schwirwindt wieder weitgehend zerstort sein.

Eine andere Stadt,._in der ein Bremer Architekt baute, war um 1920 bereits zu groflen Teilen
wiederaufgebaut. Uber Gerdauen schrieb derselbe durchreisende Betrachter: »Das neu ent-
standene Gerdaven ist ein Horf der Romantik. fch glaube, dem verantwortlichen Bau-
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neister [...] hat die Gemiitlichkeit altersgrauer siiddentscher Stidie vorgeschwebt. Uberall
zeigt sich ein zarites Bemithen un reizvolle Abwechslung, das den Laien geradezu eniziickt,
wahrend der Fachmann gegen diese altertiimeinde, lyrisch versonnene Richtung allerlei
einzuwenden hat |...J.

Etwas Putziges und Poetisches, etwas Spielerisches und Niedliches liegt iiber dem Ganzen
und dufert sich auch in Einzelheiten, voin Oberlichifenster bis zum Tiirschiof. Mit beson-
derer Liebe ist natiirlich der Gasthof ausgesiatiel. Reichs Hotel an der Nordwestecke des
Markies ist beinahe eine Sehenswiirdigkeil geworden, die freilich auch manche Kritik her-
ausfordern wird. Uber eine kleine Freitreppe betritt man eine gffene Séulenhalle, deren
Jreiliegende Deckenbalken eine muniere, awy rot und gelb gestimmte Bemalung aufiveisen.
Auch drinnen luftige, kecke Farben ayf allen: Holzernem. Wirtschafisrdume, Wagenschup-
pen, Stall, Privatwohnung, Fremdenzimmer, Schwemme, alles ist prakiisch unier einem
Dach vereinigt. [...]

Eine gewichtige Rolle spiell in der Kleinstadt auch die Apotheke, Wie das Hotel ist es ein
auffallendes Eckhaus, das spiter noch durch ein hiibsches Aushingeschild auf sich auf-
merksam machen soll. Im Innern des Apothekenraums liest man ein Spruchband: ‘Der
Herr @0t die Arznei aus der Erde wachsen, und der Verniinftise verachitet sie nicht. Jes.
Sir. 38,4.” Aber auch die Formen der reinen Nutzbauten gehen deni Gewohnien und Ver-
braichien aus dem Weg, suchen Wechsel und Anmul,«118

Ludwig Goldstein vermittelt seine Kritik subtil. Offenbar gefallen ihm die Neubauten durch-
aus, obwohl sie seinen Prinzipien entgegenstehen.

Der Wiederaufbau von Gerdauen war teilweise wohl eine Gemeinschaftsarbeit des Privat-
architekten Heinz Stoffregen und des Bauberaters Engler, Thr jeweiliger Anteil am Wieder-
aufbau 1aBt sich nicht auseinanderhalten. Da sich aber Gerdauen von den anderen wieder-
aufgebauten Orten abhebt, 1aBt sich vermuten, dal} beide Architekten sich gemeinsam
vorwagten, gemeinsam eine sehr starke formale Reduzierung ablehnten. Das zeigt sich
besonders am Rathaus-Wettbewerb in Lyck. Dort nahmen sowohl Engler als auch Stoffregen
teil. Beide reichten durchaus verwandte Entwiirfe ein. Und so verwundert es nicht, dafl Paul
Engler den ersten Preis erreichte und Heinz Stoffregen den zweiten — von immerhin 77 ein-
gereichten Arbeiten, 17 ‘
Die Bauten in Gerdauen folgen wie alle ostpreuBischen Wiederaufbau-Projekie einem
Reformprogramm. Sie sollen sich den Vorgaben der alten Stadt anpassen (Heimatschuiz)
und gleichzeitig ein neues, ein besseres Wohnen ermoglichen. Doch offenbar war Stoffregen
nicht der Meinung, dafB allein Schlichtheit der Gestaltung der richtige Weg zum Reformziel
sei. Seine Bauten wurden verspielt, bekamen Erker, Fachwerkelemente, Rundbogen, Natur-
steinsockel, wellenformige Gesimse, aus der Bauflucht heraustretende Strebepfeiler und an-
gedeutete Mauerhaken. 118 Als Rathaustiir wurde eine kriegsbenagelte eiserne Pforte nach
dem Entwurf von Peter Behrens eingesetzt.''® Die Vielfalt der Architektur wurde von Stoff-
regen soweit getrieben, dafl der Eindruck des Wiederaufbaus vollig verwischte, daB zwischen
alt und neu nicht mehr zu unterscheiden war. 120
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Haus der Wiederaufbauzeit (heure) bei Bladian, Krs. Heiligenbeil,
die Bauinschrift nennt 1915 als Errichtungsjahr

Dabei gehorte Stoffregen vor dem Krieg zu Deutschlands modernsten Architekten. 27 Seine
konsequente Sachlichkeit war nur von wenigen seiner Kollegen erreicht worden. Umso mehr
erstaunt seine Entscheidung, in OstpreuBen eine alte Stadt nach freien kiinstlerischen Erwi-
gungen neu zu gestalien. Offenbar miBtraute er der Richtigkeit der bis dahin gilltigen Re-
formbestrebungen, vielleicht hatte er erkannt, daB die Simulation einer alten Stadt den Biir-
gern mehr gefillt, mehr Vertrautheit geben kann, als die strenge Befolgung sachlicher
Reformideale.

Stoffregen bekam fiir seine Bauten Kritik und Lob. Besonders Karl Ernst Osthaus, Direktor
des Deutschen Museums fiir Kunst in Handel und Gewerbe, zeigte sich an Stoffregens Arbei-
ten interessiert, die er auf einer Wanderausstellung zeigen wollte, Osthaus vertrat die Mei-
nung, daB Stoffregens Arbeit »von programmatischem Wert ist«122, Es erstaunt nicht, daf
gerade Osthaus Stoffregens Bauten lobt. Im Streit des Deutschen Werkbundes von 1914, ob
Typisierung angestrebt werden sollte oder ob die Kiinstler alle Freiheit haben sollten, vertrat
Osthaus letztere Position. 123

48

Weitere herausragende Bauten von anderen Architekten lagen in der unmittelbaren Nachbar-
schaft Gerdauens. Folgen wir der Beschreibung von Goldstein:

»Die Kunsistrafe von Gerdauen nach Nordenburg sah nach Vertreibung der Feinde jarm-
mervoll aus. Die schone alte Eichenallee war auf Kilomeier abgesibelt. Siidlich der Chaus-
see nur rauchende Dorfer und Giiter, darunter Birkenfeld und Sechserben. Grofe herr-
schaftliche Wohnhduser, weite Gehdfte mit langen Scheunen, Stillen, Speichern bildeten
wiiste Triimmerhaufen. Dafiir ist mun aber Neues und Schones ersianden! Das von der
Kreisstadt nur eine Meile enffernte Bauerndorf Assaunen, das sami seiner Ordenskirche
von 1406 fast ganz niedergebrannt war, sieht jeizt schmucker aus als je. Von Heiligenstein,
einem Gui der Grafen Klinkowsirém, war buchstdblich nur die kleine Schmiede iibrig ge-
blieben. Jetzt biinkt ein weifles stolzes Herrenhaus weithin durch die Ebene. Es wirkt sehr
majesidtisch durch den Mittelbau mit seinen mdchtigen Sculen, der breitausladenden Alta-
ne und der statilichen Unterfahrt auf der Riickseite — ein wahres Renommierstiick des
Wiederaufbaus, das denn auch allen rundreisenden Abgeordneten und anderen Interessen-
ten gerne gezeigt wird.«124

Das Renommierstiick des Wiederaufbaus hatte Hans Meier entworfen. Meier war im April
1915 von Berlin nach Gerdauen gegangen, hat dann aber bald seinen Wohnsitz nach Anger-
burg verlegt.

Das Rittergut Heiligenstein besteht aus einem langgestreckten, Il-achsigen, nur eingeschossi-
gen Bau mit einem hohen Kriippelwalmdach. Das schlichte Bild wird von einem méchtigen
Portikus unterbrochen. »Das Herrenhaus mutet deutsch-baltisch an, zeigt diese Forien
aber durchaus eigenwillig verwendet. Der Mittelbau mit seinen hohen weifien Siulen er-
scheint vielleicht etwas zu bedeutend; aber die Volks- und Adelskraft des alten griflichen
Geschlechies sollte wohl darin sich aussprechen. « 125

Das Herrenhaus ist von zahlreichen Wirtschaftsgebduden umgeben, die bodenstindig aus
roten Ziegeln und mit kleinen Fenstern und weit heruntergezogenen Déchern gestaltet wur-
den. Hans Meier hat die Fassaden einiger Wirtschaftsgebaude durch breite weille Gesimse
gegliedert (Pferde- und Viehstall). Auch die Giebel hat er deutlich weifl profiliert. Andere
Wirtschaftsgebaude sind als reine Bretterschuppen konstruiert, andere wiederum haben eine
Fachwerk-Giebelfront bekommen.

Hans Schmidt hat auch das Rittergut Auerflu im Kreis Darkehmen wieder aufgebaut. Die-
ses Gebaude erscheint wie eine originalgetreue Kopie eines Landhauses, das um 1800 ent-
standen ist. Das Kriippelwalmdach-Haus wird von einem zweigeschossigen, zentralen Giebel
dominiert. Das Haus ist hell verputzt. Die Gebdudeecken werden durch gequaderte Lisenen
und Pilaster hervorgehoben. Bei anderen Bauten variiert Meier die vorgestellten Formen-
elemente, reduziert sie, je nach Bauaufgabe, zu Grundformen (Wohnhaus Rapelius in Bir-
kental, Kreis Angerburg).

Doch Meier kopierte nicht nur deutschbaltische Herrenhauser. Der Dorfkrug Toemmler in
Kruglanken, Kreis Angerburg, zeigt fast barocke Formen, scheint ebenfalls einem anderen
Jahrhundert zugehdrig. Noch frappierender wirken Meiers Riickgriffe bei von ihm entworfe-
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An der Gusstralle
Insthaus auf Rittergut Kosaken bei Goldap — Architeki: Hans J. Philipp

Dem

nen Holzscheunen und Holzwohnhdusern (so das Wohnhaus Hohenhaus in der Kolonie
Lupken, Kreis Johannisburg und der Dorfkrug Nowak in Tiergarten, Kreis Angerburg).
Meier scheute sich nicht, geschnitzte Balken zu verwenden. Seine Holzbauten wirken wie tat-
sachliche Altbauten, die bereits unter Denkmalschutz stehen. Nicht ganz so bodenstindig
baute der Architekt Hans J. Philipp in und rund um Goldap. 26 Doch auch Philipp hélt
sich deutlich an das Vorbild der Architektur um 1800. Seine kleinen klassizistischen Bauten
sind in der Regel ein-, hochstens zweigeschossig. Sie sind zumeist glatt verputzt und haben
nur angedeutete Rundbogen im ErdgeschoB, kleine Erker-Vorbauten, hell verputzte Fenster-
umrahmungen und gelegentlich Natursteinsockel als Schmuck. Eine Ausnahme in seinem
Werk ist die Papierfabrik Georges in Kiauten bei Goldap, der er ein flachgeneigtes Pappdach
gibt und die Fenster in einen sachlichen Rhythmus setzt. Ein Bau, der den Heimatschutz-
Bestrebungen nicht entsprach.

Besonders gelungen ist das Goldaper Wohn- und Geschéftshaus Elmer, das Philipp 1920 an
der Topferstrafie errichtete. Er versetzt leicht die Fensterachsen. Die Eingangstiir zum Laden
und die Schaufenster sind zu einer eigenstindigen GroBform verbunden. Die Architektur
scheint die Sparsamkeit und Schlichtheit von Tessenow iibernommen zu haben, scheint ande-
rerseits bereits auf den Siedlungsbau der 20er Jahre, auf die Wohnungen fiir das Existenz-
minimum hinzudeuten.
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Wohn- und Geschifishaus

des »Goldaper Tageblati«, Markt
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Architekt: Hans J. Philipp
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Bahnbeamtenwohnhaus fiir 18 Familien, Bahnhofstrafie in Goldap, erbaut 1918 —19
Architekt: Hans J. Philipp
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Philipps grofte Projekte sind das Wohn- und Geschiftshaus des Goldaper Tageblatts
(1918/19) und der Konsumverein Neidenburg (1920/21). Wahrend beim Tageblatt-Bau ein
Arkadengang dem Bau Eigenart gibt, setzt Philipp iiber die Giebelausbauten des Konsum-
vereins runde Kugeln. Er schafft an wenigen Bauten der Stadt eigenartige GroBformen. Da-
mit unterscheiden sie sich von den schlichten Wohnbauten, werden in der Stadt wiederer-
kennbar. Eine Differenzierung des Stadtbildes wird erreicht, die vielleicht zu den wesentli-
chen Voraussetzungen fiir ein Funktionieren einer kiinstlich entstandenen Stadt gehort.

In erstaunlich dhnlichen Formen baute der Architekt Fritz Schopohl ebenfalls in Stadt und
Kreis Goldap.'2” Wir diirfen deshalb vermuten, daB hier der EinfluB des bauberatenden
Architekten kein geringer war.

Walter Riezler schreibt iiber Schopohl: »Er ist den Weg der Mitte gegangen, der in kiinstle-
rischen Dingen sicher nicht immer gefahrios ist, der aber in diesem Falle doch wohl der
einzig richtige war: Er hat es wohlweislich vermieden, zu sehr ins Heimatkiinstlerische und
im alten Sinne Romantische zu gehen und weder den alten Fachwerkbau kiinstlich belebt
noch durch Erkerchen und malerische Winkel den Reiz des Allen vorgetiuscht — ein Ver-
such, der leider an anderen Stellen in Ostpreyfien da und dort gemacht worden ist. «128
Schopohls Bauten sind schlichte weie Putzbauten. Alle haben hohe Dicher bekommen, die
jedoch nie als Kriippelwalm- oder als Mansarddach ausgebildet sind. Einziger Dachschmuck
sind schlichte rechteckige Gauben und vereinzelt auch Froschmaul-Gauben. Bei Hausern auf
dem Land verwendet er gelegentlich Fensterliden, fast nie setzt er Gesimse oder andere
Schmuckelemente ein. Schopohls Bauten verweisen in ihrer formalen Reduzierung bereits auf
die Architektur der 20er Jahre. Es erstaunt deswegen nicht, daB sie in einer Buchverdffentli-
chung der Werkbundzeitschrift Die Form erschienen. Doch auch Schopohl verwirklichte in
Ostpreufen noch keinen Siedlungsbau. Er folgte strikt den Grundsétzen des Wiederaufbaus.
Er baute Insthiuser genauso wie Rittergiiter. Wichtig allerdings erscheint, daf er bei den un-
terschiedlichen Bauvorhaben immer dieselben Formen benutzte, nicht zwischen grol und
klein oder arm und reich, sondern nur zwischen stadtisch und landlich differenzierte, Scho-
pohls wohl wichtigste Wiederaufbauleistung ist die Umbauung des Goldaper Marktes. Alle
Gebiude wurden traufstandig und dreigeschossig errichtet. Im Erdgescholl wird ein Arka-
dengang angedeutet. Die Geschéfte liegen leicht zuriickversetzt hinter den Rundbogen der
Fassade. Besonders gelungen sind die Geschaftshauser Jahnke und Liebegut. Beim Haus
Jahnke erweitern sich die ErdgeschoBbdgen zu einem kleinen Erker, wihrend die beiden
oberen Geschosse allein durch vier Fensterachsen gegliedert werden. Das Dach wird durch
fiinf kleine, eckige Gauben belebt, die in zwei Reihen stehen. Das Haus Liebegut erscheint
ganz ahnlich. Nur bleiben bei ihm die Arkaden in der Bauflucht, wéhrend ein kieiner Erker
im ersten Stock die beiden mittleren Fensterachsen zusammenfaBt. Ein Bau, der fast an die
Architektur der 50er Jahre erinnert, ist das Wohn- und Geschftshaus der Kreisbank, eben-
falls am Goldaper Markt gelegen. Das siebenachsige Gebéude lehnt sich formal eng an seine
Nachbarn an. Schopohl hat Rundbogen im ErdgeschoB und zwei Reihen kleiner Dachgau-
ben auf dem Dach gesetzt. Nur die mittlere Fensterachse ist ein wenig zuriickgenommen.
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Héuserzeile am Markt — Architekt: Fritz Schopohl, Goldap
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Ansicht

Giebelansicht — Architekt: Fritz Schopohl

Wahrend Schopohl am Marktplatz viele gleichwertige Hauser in ecine Reihe stellte, mittel-
alterliche Stadtbilder wiederaufnimmt, gestaltete er das Goldaper Kreishaus als einen schloB-
artigen Bau. Zwei lange, ll-achsige Fliigel laufen in einem stumpfen Winkel aufeinander zu.
In der Mitte fiihrt eine Freitreppe zu dem hinter die Bauflucht zuriickversetzten Eingang, der
als Portikus ausgebildet ist. Das Kreishaus erscheint wic ein SchloB des friihen 19. Jahr-
hunderts.

Neben Schopohl, Philipp und Meier miissen weitere Privatarchitekten erwihnt werden —
auch wenn ihr Aufbauwerk nicht in Monographien vorgestellt wurde. Unter ihren Hugo
Haring, der zahlreiche Gutshéuser vollenden konnte. Auch war er am Wiederaufbau der
Stadt Allenburg beteiligt. In den 20er Jahren galt Héring als wichtiger Vertreter des Neuen
Bauens in Deutschland.

Daneben ist Adolf Kellermiiller zu nennen, der »Bauwerke im echt alt-ostpreufischen
Sinne«29 errichtet hat. Von Kellermiiller sind uns nur wenige Zeichnungen ganz schlichter,
kleiner Hauser uiberliefert — fast mochte man sagen, Hauser fiir das sogenannte Fxistenz-
minimum. In Wasmuths Monatshefien heiBt es zum » Mietwohnhaus Leitzki«: »Das Vorlie-
gende zeigt ein Mietwohnhaus, wie es sich in den ostpreyfischen Dérfern aus den frithen
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‘Looshdusern’ (freie Arbeiter) entwickelt hat. Es enthdlt eine Zwei- und eine Dreizinmer-
wohnung, welch jede im Giebel noch eine ‘Sommer-Schlafstube’ hat. — An diesem Bei-
spiel diirfie die ‘reine’ Zweckbauart am besten gelungen sein und das *Ali-Ostpreufische’
im neuen Sinne widerspiegeln. — Dem Haus entsprechend ist auch der Stall erbaut |...].
Beide sind einfach weif gekalkt mit braun gestrichenen Fenstern und Tiiren. Im Innern
kamen als KiichenfuBboden und fiir den Flur rote Klinker zur Anwendung. Die Stuben
wurden farbig gekalkt und erhielten dunkelfarbige Cfen (griin und braun).«13° Kellermiil-
lers Zweckbauart kennzeichnet das eine Extrem der ostpreufischen Architektur, das boden-
standige drmliche Extrem. Dem gegeniiber standen die Herrenhiuser Hans Meiers.

Zu Kellermiillers Haus Hiinck in Malryken, Kreis Goldap, heifit es: »Die Putzflichen sind
hellziegelrof gekalkt [...J, die Putzbdnder und Gesimse gebrochen-weifl aufgesetzt. Fenster
und Tiiren in schokoladenbrauner Olfarbe, wiederum mit weifien Leistenaufsdtzen. « 131
Die Beschreibung bezeichnet die beim Wiederaufbau weit verbreiteten Gestaltungselemente.
Sie waren in der Reformarchitektur des Westens nicht iiblich. Vielmehr haben die Architek-
ten sie als ein Eingehen auf die Region angesehen, haben Putzstreifen und den Kontrast von
dunklen und hellen Farben als landestypisch empfunden. Hans Schwab versuchte 1915 in der
Neudeutschen Bauzeitung die regionalen Bautraditionen zu umreiBen: »Als Schmuckformen
kommen nur die verschiedenartige Behandlung der Giebelverschalung und die Formgebung
der Laubensdulen in Betracht sowie die mehr oder weniger reiche Profilierung und Ausbil-
dung der Reithdlzer, welche die Stroheindeckung am Firste zu halten haben, so dap das
osideuische Haus, im Vergleich zu den siiddentschen Bauernhiusern, einen mehr Strengen
Eindruck macht. [...] Ganz besonders |[...] sind [...]. die Dachformen vorbildlich. Diese
sind im Verein mil den eigenartigen Lauben die markantesien Kennzeichen der ostdeut-
schen Bauart, durch welche duflerst malerische und zugleich praktische Losungen erzielt
worden sind,«1%2

In den Umschreibungen der ostpreufBischen Bautradition erkennen wir die Grundlage der
Gestaltung des Wiederaufbaus. Offenbar haben sich die Bauberatungsimter an den als tra-
diert verstandenen Formen orientiert und aus ihnen eine Gestaltungsessenz gezogen. Da die
Ubereinstimmung unter den Arbeiten frappant ist, laBt sich vermuten, daB die Beratungs-
@mter mit dem Argument der Tradition die Entwiirfe stark in ihre Richtung gelenkt haben.
Da die Bauberatung in Kénigsberg eine Zentralstelle hatte, bei der alle groBeren stadtischen
Entwiirfe gepriift wurden, war die Einheitlichkeit der Erscheinung garantiert. Héchstens auf
dem Land, dort, wo lokale Bauberater groBere Toleranz zeigten, war ein gelegentliches Aus-
brechen aus dem strikten Rahmen méglich.

Die oben vorgestellien Arbeiten umreiflen die Eckpunkte des Méglichen genau. Stoffregen
schuf am freiesten, Meier am traditionellsten und Schopohl am sachlichsten.

Kurt Frick aus Konigsberg baute wahrend des Ersten Welikriegs Siedlungen in Ponarth,
Mohrungen und Guttstadt. Dieselben Gestaltungselemente auch bei diesen Siedlungen: teil-
weise Kriippelwalmdach, weile Lisenen auf dunklem Putz, Fensterumrahmungen, Grund-
formen des landlichen Biirgerhauses von um 1800,133

38

Zu erwihnen ist desweiteren Max Schonwaldi aus Konigsberg. Von ihm sind zahlreiche Ent-
wiirfe iiberliefert, die alle einen stirkeren Willen zur formalen Gestaltung zeigen. Sein Hotel
Reich in Domnau scheint der Gotik zuzugehdren. Bei seinen Hofentwiirfen sorgen Dachrei-
ter mit Uhr auf den Wirtschaftsgebauden fiir einen besonderen Akzent.!34

Architekt: Max Schénwald, K&nigsberg
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Neubauten am Markiplatz zu Allenburg — Architekt: Max Schonwald
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Mahimiihle und Gehdft Sachsze in Uderwangen — Architeki: Max Schénwald, Konigsberg

Zu erwihnen ist Paul Klein. Auch er wagte mehr Gestaltung als viele seiner Kollegen. 35
Fiir ein Eckhaus am Markt in Domnau entwarf er einen Treppengiebel, wahrend andere
Bauten die Architektur von um 1800 genau zu kopieren scheinen. Rudolph Vogel schreibt in
der Deutschen Bauhiitte: »Sie aimen den Geist schlichier Geradheit, wie er in Ostpreufien
zuhause ist, sachliche Einfuchheit, architektonische Wahrheit, méslichst vollkommene Be-
Jriedigung der dem Bediirfuis enisprechenden Erfordernisse.« Wir haben gesehen, daf die-
se Zuschreibungen auf Klein weniger zutreffen als auf andere Architekten. Es [aBt sich ver-
muten, daf der Bauhiitte-Redakteur cin Standardurteil iiber den Wiederaufbau gewonnen
hatte, das diesmal bei Klein Anwendung fand. Und tatsachlich erscheint es schwierig und
problematisch, die Werke des Wiederaufbaus unter dem Aspekt des autonomen Kunstwerks
zu wiirdigen — zu homogen erscheinen alle Arbeiten.?38

[7laua Favmann., LB vanger . Qmm.{‘a’u’ 27, a, Pavr ?rfwn e wosuerg,

Architekt: Paul Klein, Konigsberg

Zu erwihnen ist desweiteren Wilhelm Brurein, dessen Entwurf fiir ein Erinnerungsmal fiir
Ostpreuflen uns iberliefert ist. Das Denkmal erscheint als ein monumentaler Ziegelturm,
dessen Korper und Fassade sich aus den Grundformen der Architektur bilden. Es erscheint
erstaunlich inhaltsleer, kann weniger Eindruck beim Betrachter hervorrufen als die zahlrei-
chen wiederaufgebauten Ortschaften. Ob das Denkmal je gebaut wurde, ist nicht
bekannt, 137
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Erinnerungsmal fiir Ostprevfien — Architeki: Wilhelm Brurein, Charlottenburg

Nicht vergessen darf man den Wiener Architekten Josef Hoffmann, der das Ortelsburger
Rathaus bauie.’® Und auch Hans Scharoun hat sich am Wiederaufbau beteiligt; gegen
Ende des Krieges war er stellvertretender Leiter der Bauberatungsstelle Insterburg
geworden. '3 Neben anderen Bauten errichtete er eine Notkirche in Walterkehmen.

Doch nicht nur Denkméler, Kirchen und Wohnhauser wurden fiir das neue Ostpreufen ent-
worfen. Der Diirerbund stellte die Frage, »was fiir Hausgerdt wiinschen wir fiir das neue
Osiprenfen?«14°, eine Frage, iiber die auch der Berliner Architekt Erhard Altmann nach-
dachte.

Architekten und selbsternannte Berater wollten in OstpreuBen das neue Deutschland vom
Stadtgrundriff bis zum Besteck neu organisieren und gestalten. Der Wille zur Einheit zeigte
sich nicht nur in der Fliche, sondern umfafte auch das Leben der Menschen, die in den
Hausern wohnen sollten, umfaBte die Zukunft.
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Ist OstpreuBen nach dem Wiederaufbau noch schoner, ist es ein Stiick des neuen Deutsch-
lands geworden? Nachdem der Wiederaufbau mit einem so hohen Anspruch begonnen
hatte, muBl gepriift werden, ob die selbstgesetzten Ziele erreicht werden konnten.

Zum einen ist festzuhalten, dabB eine Vielfalt der Architektur, die man bei den zahlreich an-
gereisten Architekten hatte erwarten konnen, nicht eingetreten ist.

In den ersten zehn Jahren des 20. Jahrhunderts hatte in Deutschland eine bunte Stilistik das
Bild bestimmt, die man nur mithsam unter den Oberbegriff Reformarchitektur bringen kann.
Doch schon in den letzten Jahren vor dem Krieg reduzierte sich die Architektur immer mehr
auf einen einheitlichen Neoklassizismus, 1dBt sich zumindest bei den Bauten der bereits re-
nommierten Reformarchitekten kaum noch eine eigenwillige Handschrift erkennen. So konn-
te Hermann Muthesius auf der Werkbund-Tagung in Koéln 1914, unmittelbar vor dem Kricg,
feststellen, daB bereits eine Typisierung der Architektur erreicht sei. Zwar loste er mit dieser
Meinung fast die Spaltung des Bundes aus, doch miissen wir gerade nach den Erfahrungen
des Wiederaufbaus seine Meinung bestitigen. Die Architektur hatte sich vereinheitlicht.
Allerdings waren die Bauten vor 1914 monumental, oft mit Siulen oder Pilastern ge-
schmilckt, wihrend die Neubauten im Krieg betont bodenstéindig und betont schlicht erschei-
nen. Dieser Wechsel ist angesichts des Krieges versténdlich; er dndert jedoch nicht die Tatsa-
che, dal} von 1910 bis 1918 offenbar einheitliche Grundabsichten herrschten. Als beste Archi-
tektur galt in diesen Jahren eine schlichte und eine klassizistische, die einem Vorbild von um
1800 folgte. Dabei galten zahlreiche Schmuckelemente, vor allem Lisenen und Pilaster, als
erlaubt.

Offenbar war es nicht allein der Einflu der Bauberatung, der die Ahnlichkeit der Bauten
verursachte. Die Bauberatung scheint vielmehr selbst ein Zeitphdnomen gewesen zu sein.
Bereits vor dem Krieg gab es einige (meist wirkungslose) Beratungsstellen in Deutschland.
Erst unter Kriegsbedingungen konnte der Staat die Bauberatungen als Instrument der Gestal- .
tung nutzen. Doch darf man hier nicht den Begriff mifbrauchen benutzen. Die Architekten
in den Beratungsdmtern arbeiteten zumeist mit einem hohen Idealismus. Durch die Einheit-
lichkeit der Gestaltung, die einem festen Programm folgte, glaubten sie, ein besseres
Deutschland zu erreichen. Anfanglich zogen die Privatarchitekten mit, teilten diesen Glau-
ben. Interessant ist jedoch, daB ab 1917 die offentliche Kritik an den Beratungsstellen be-
gann. Offenbar deutete sich ein erneuter Bruch in der Architekturgeschichte an, war die zum
Teil vehemente Kritik ein erster Vorbote des expressionistischen Aufbruchs nach 1918. Nicht
langer wollten sich die Architekien einer einheitlichen deutschen Architektur unterordnen,
nicht langer konnten sie dem Konsens, der vor 1914 gefunden worden war, vertrauen. Die
asthetischen Konzepte der Reform, vor allem ein schlichter Klassizismus, galten plotzlich
nicht mehr als geeigneter Weg zum Ziel, waren plotzlich diskreditiert. Das neue Deutschland
sollte jetzt mit anderen Mitteln erreicht werden, mit ausdrucksstarkeren und individuelleren.
Doch hatte die Einheitlichkeit, die bis zumindest 1918 herrschte, aus heutiger Sicht Erfolg?
Offenbar nur zum Teil. Dort, wo sich die Architekien ihren Freiraum bewahrten, wo sie ei-
genwillige Elemente einflieBen liefen (Stoffregen in Gerdauen), entstanden offenkundig
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glaubwiirdige Altstadte. Dort jedoch, wo der Architekt angesichts der Kriegsnot auf jedes
Dekor, auf jede Abweichung von strengen Mustern verzichtete, entstanden eher traurige
Wiederaufbauviertel, entstanden StraBenziige, die zeigen, daBl Armut und Not im Land
herrschten. Die beabsichtigten erhischen Ziele benotigten offenbar Zeichen am Haus, um
glaubhaft zu sein. Reduzierung auf Grundformen allein konnte den Obdachlosen ihre Hei-
mat nicht zuriickgeben. Die benotigten Zeichen waren damals Froschmaul-Gauben, Fenster-
laden, helle Gesimse auf dunklem Putz, Laubenvorbauten, Fachwerkelemente und Kriippel-
walmdacher. In den Fallen, wo die Architekten auf diese Zeichen verzichteten, schafften sie
es trotz Einhaltung der alten Stadtgrundrisse nicht, den Eindruck von kargen Wiederaufbau-
Hausern zu vermeiden.

Eine Frage der Einstellung — wiihrend die einen eine zerstorte Altstadt geradezu simulierten,
zeigten die anderen deutlich, dafl das Alte verschwunden ist, dali man sich inmitten neuer,
schlichter Formen zurechtfinden muB. Leider wurde nicht untersucht, ob sich die Heimkeh-
rer in den teilweise neugebauten Stddten wohlgefiihlt haben, ob sie die Bauten geschétzt oder
nur benutzt haben.

Der Wiederaufbau der ostpreuBischen Ortschaften 148t sich als groBfidchige Umsetzung des
Werkbundgedankens bezeichnen. Der Staat (Bauberatung) und die Architekten versuchten,
bessere Stadte nach den Erkenntnissen des letzten Jahrzehnts zu bauen. Zumindest waren sie
liebenswerter als die monotonen Neubauviertel, die nach dem Zweiten Weltkrieg entstanden.
Der Wiederaufbau zerstorter Ortschaften wahrend des Ersten Weltkrieges war auf der einen
Seite konservativ: Wiahrend neue Kriegstechniken (Panzer und Flugzeug) an den Frontlinien
erprobt wurden, wihrend Rundfunk und Kino Marktreife erlangten, bauten die Architekten
in Ostpreulien die Biirgerstadt um [800.

Doch aul der anderen Seite war der Wiederaufbau modern. Er hat begriffen, daf die
Menschen angesichts der Schrecken der modernen Techniken Raume der Kompensation
brauchen, Riume, in denen sich bei allem Fortschritt die Welt nicht verandert hat. Wir ent-
decken hier die eigentliche Erkenntnis der Reformarchitektur, die wiihrend des Ersten Welt-
kriegs ihre deutliche Umsetzung fand: Architektur bedeutet in der modernen, industrialisier-
ten Welt eine Gleichzeitigkeit — sowohl das Festhalten an alten Werten als auch das Einge-
hen auf soziale und technische Errungenschaften.

Rund um Kdénigsberg entstand ein neues Deutschland, wahrend in Berlin das alte zerbrach.
Beide Phinomene gehoren zusammen — nicht allein politisch.

Nach dem Zweiten Weltkrieg erinnerten sich manche wieder an den nun 30 Jahre zuriick-
licgenden Wiederaufbau, empfahlen ihn als Vorbild fiir das Nachkriegsdeutschland der
40er/50er Jahre. So ausdriicklich Kurt Frick — 1949 schrieb er im Baumeister:

»Nur wenn es erreicht wird, daf die guten Krdfte der deutschen Architektenschaft ihre
Krifte frei entfalien kénnen, wird man mit Vertrauen einem Wiederaufbau entgegensehen
konuen, der berufen isi, dem newen Deuischiand fiir das kommende Jahrhundert das Ge-
sicht zu geben, « 142
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Konigsberg und die Provinz nach dem Krieg

Der Wiederaufbau der zerstorten Ortschaften hat die Aufmerksamkeit des iibrigen Reiches
auf die Ostprovinz gelenkt. Yom neuen Interesse schien Konigsberg zu profitieren. Bereits
wenige Jahre nach dem Krieg baute Hans Hopp die Gebéude der Konigsberger Osimesse
(1921). Auch wurde ein Flughafen, der erste Zivilflughafen in Deutschland, nach Hopps
Entwiirfen errichtet.’4® Die Ostmesse wurde im ndrdlichen Stadtgebiet, auf dem Gelande
der alten Befestigungsanlagen fertiggestellt. Hans Hopps schlichte Hallenbauten folgen of-
fenbar dem Vorbild des Wiederaufbaus. Seine niedrigen, vor allem durch Lisenen geglieder-
ten Putzbauten erscheinen wie eine Zusammensetzung aus Industriebauten und hofischen
Architekturen des frithen 19. Jahrhunderts. Das Hauptportal wird als einziger Bauteil beson-
ders herausgehoben. Es erscheint, besonders bei Nacht, wie ein Scherenschnittspiel mit
Rundbogen-Elementen.

Haus der Technik, heute

Den Flughafen Konigsberg-Devau gestaliete Hopp aufwendiger. Deutlich erkennt man eine
Abkehr vom diffusen Klassizismus der Wiederaufbauzeit. Hopp kehrte zu den monumenta-
len Wirkungen zuriick, die kurz vor 1914 gerne angestrebt wurden. Das Flughafengebdude
setzt sich aus einem dreigeschossigen Hauptbau und sich bis auf ein GeschoB abtreppenden
Nebengebauden zusammen. Hopp hat es durch starke vertikale Pilaster gegliedert. Die
Dicher aller Gebiudeteile sind flach gedeckt und mit einer aufwendig ornamentierten Bri-
stung in expressionistischen Formen versehen. Wahrend die Ostmesse und der Flughafen
nicht Giberregional bekannt wurden, beteiligten sich Architekten aus ganz Deutschland am
Borsenhof-Wettbewerb 922,744
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Die »Borsenhof AG « hatte den Wettbewerb ausgeschrieben. Die Architekten sollten Entwiir-
fe fiir ein Biirogebidude mit angeschlossenem Hotel abgeben.

Der Wettbewerb geriet zu einer Herausforderung der deutschen Architekten. Im groBen Rah-
men konnten hier die neuen Gedanken der Architektur, die noch unentschieden zwischen Ex-
pressionismus, organischer Architektur und Sachlichkeit schwankten, ausformuliert werden.
Am Wettbewerb beteiligten sich neben vielen anderen Emil Fahrenkamp (Ankauf), Albert
GeBner (Ankauf), das Berliner Biiro Bielenberg und Moser (dritter Preis), Kurt Frick, der
Hamburger Karl Schneider, das Stuttgarter Biiro Bonatz und Scholer und schlieBlich auch
Hans Scharoun. Zu Scharouns Entwurf schreibt H. de Fries in Wasmuths Monaishefien:

ireid 3
GERE

Grundrif 1.—5. Obergeschof. M. 1:600

Wettbewerb fiir ein Biiro- und Geschéftshaus in Kénigsberg i. Pr. Kennwort: « Zeittaki«.

Verfasser: Architekt Hans Scharoun, Insterburg

»Der Grundriff zeigi Finsterlin-Einschiag aus Kohleschlenker, Gehérgdngen, Muscheln,
Schneckenhausquerschnitten zusammengeboren. Die Bureauformen sind daher teilweise
ganz verwendungsunmdglich. Dennoch zeigt die Gesamtanlage eine eigene, sehr vitale
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Note, die sich nur gar nicht mit dem Gefiihl fiir das Ausfiihrungsmaterial verirgt. Alles
viel zu weich, fiir Kohle, duferst fiir Ton gefiihit. Aufenformen teils denen des Bureauhau-
ses der Werkbundausstellung Kéfn 1914 verwand, teils an Oberdeckbauten von Ubersee-
dampfern erinnernd, hiervon auch die diagonalen Blechtrigerschnitte. Typisch fiir den for-
malen Eklektizismus die Front an der Schuiirlingstrafe, die véllige Hilflosigkeit des Ge-
sichis des Hotelbaus, das wirklich echter Scharoun ist, und in niciis mit dem naturroman-
fischen Schwung der sonstigen Formbehandlung zusammengeht. Inmerhin isi das konse-
qucente Festhalten an einer personlichen Note synipathisch; der Weg vom Entwurf Hygiene-
musenm bis zu dieser Arbeit ist zweifellos als Fortschritt zu werten. Zu fiirchien scheini
nur immer wieder, daf seine Darstellungsieichtigkeit dem Verfasser architektonisch zum
Verhéngnis wird.« %5 In Scharouns Entwurf gibt es keine geraden Winde. Der ganze Bau
scheint wie eine sich auftirmende amorphe Masse. So konsequent organisch hat Scharoun,
der seit Kriegsende Architekt in Interburg war, nie bauen konnen.

Paul Bonatz und sein Kollege Scholer entwarfen dagegen einen Eisenbetonraster-Bau, der
bereits deutlich auf die Formen der Neuen Sachlichkeit hindeutet. Die Fenster reihen sich zu
langen Béndern. Gliederungen der Baumasse durch Gesimse, Lisenen oder wechselnde
FenstergroBen treten kaum noch auf. Allerdings behalt der Bonatz-Entwurf durch wenige
Gestaltungsdetails (Rundbdgen iiber dem ErdgeschoB) eine schwere Bodenhaftung. Er er-
scheint wie eine sachlichere Variante des Stuttgarter Hauptbahnhofes.

In ahnlichen Formen entwarf der Konigsberger Kurt Frick seinen Wettbewerbsbeitrag. Auch
Emil Fahrenkamps Entwurf gehort in die Gruppe der bodenstandig sachlichen Entwiirfe.
Fahrenkamp betont jedoch die Horizontale stérker. Seine Baukdrper schlieBen mit expres-
sionistisch anmutenden Dreiecksformen.

Noch lagen Fahrenkamp und Scharoun in ihren Entwiirfen weit auseinander. in den spaten
20er Jahren galten beide als wichtige Architekten des Neuen Bauens, die beide jedoch die rei- .
ne Sachlichkeit mit bodenstindigen Elementen brachen. Der Entwurf fir die Borsenhof AG
zeigt deutlich ihr Herkommen, verdeutlicht die unterschiedlichen Grundlagen ihrer Archi-
tektur.

Der Konigsberger Kurt Frick zeichnete nach dem Ersten Weltkrieg zahlreiche Entwiirfe fiir
ein neues Konigsberg. Selbst ein 12-stockiges Biirohaus »mit Hochhausteil « ist als Entwurf
tiberliefert. Das Gebaude zeigt eine starke vertikale Gliederung durch Gesimse.

Heinrich de Fries, Architekt und Kritiker, hatte offenbar lieber glatte, moderne Entwiirfe ge-
sehen. Dall Fricks Entwiirfe nicht Mies van de Rohes oder Walter Gropius' Bauten gleich-
kamen, glaubt de Fries mit den Bedingungen der Region entschuldigen zu miissen:
»Gerade der Osien des deutschen Reiches ist der jiingsten Bewegung in der Baukunst kein
giinstiger Boden. Hier ist das Denken und die kulturelie Haitung wohl am starksten noch
in Tradition gebunden. Solche Widerstande und Hemmungen miissen in Rechnung gestellt
werden, um auch die Besonderheit der Leistung Kurt Fricks richtig zu wiirdigen. « 148
Doch der eigentliche, ja der »einzige konsequente Verireter der neuen Baugesinning in der
deutschen Ostmark«**7 war Hans Hopp. 1929 erschien eine Zusammenstellung seines Wer-
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kes, die dieses Urteil rechtfertigt. Der 1890 in Liibeck geborene Hopp studierte beim Klassizi-
sten Ostendorf in Karlsruhe und beim eher bodenstandigen Reformarchitekten Fischer in
Miinchen. Doch offenbar hat er wenig von seinen Lehrern iibernommen, wie er auch selbst
erklérte. 148

Hopps frithe, oben vorgestellten Konigsberger Bauten lassen seine Hinwendung zum Neuen
Bauen noch nicht erwarten. Und auch der Konigsberger Handelshof (spater Stadthaus), den
Hopp 1923 errichtete, gehdrt noch zu den moderat expressionistischen Biirobauten, die da-
mals uberall in Deutschland entstanden, die im Hamburger Chilehaus von Fritz Hoger ihr
Vorbild fanden. Das Haus der Technik, 1925 errichtet, ist ebenfalls nicht frei von expressio-
nistischen Zitaten. Doch zeigt es Hopps behutsame Annéherung an den sogenannten inter-
nationalen Stil. Der Bau erscheint ais eine flachgedeckte Fabrikhalle, die von zwei niedrige-
ren Biirotrakten begleitet wird. Der Bau wirkt vor allem durch seine strenge Symmetrie,
durch das Auflenmaterial Ziegel und durch die mit Betonstiirzen stark profilierten Fenster.
Im ErdgeschoB treten die Betontrager offen zutage.

Noch erheblich eindrucksvoller als sein Technikhaus erscheint heute sein Wasser- und Aus-
sichtsturm auf Pillau, den Hopp 1927 vollendete. Auch der Pillauer Turm vereinigt expres-
sionistische Ausdrucksstarke mit offenliegenden Eisenbetontragern und sachlichen Fenster-
bandern. Der Turm gehort sicherlich zu den besten seiner Art, die in den 20er Jahren in Ost-
preuBen und dariiber hinaus entstanden.

1928 baute Hopp die Prisma-Lichtspiele in Konigsberg, Die Grundform des Eckgebiudes
ware wenig tiberraschend, wenn nicht im zweiten Stock ein Baukubus iiber die Bauflucht hin-
ausragen wirde. Wihrend der Eckbau zwar die klassischen Elemente des Neuen Bauens
zeigt — horizontale, tiber Eck gefithrie Fensterbander, vertikale Treppenhausfenster und eine
glatte, weill verputzte Fassade — fallt der auskragende Kubus aus dem Rahmen des Ge-
wohnten. Der Kubus ist dunkel verputzt und dominiert das Gebaude, gibt ihm eine unver-
wechselbare Erscheinung,

Im selben Jahr errichtete Hopp das Rentnerinnenheim Konigsberg-Maraunenhof. Der Bau
erscheint wie eine Siedlungsbauzeile des Neuen Bauens, eine Zeile, wie wir sie aus Frankfurt
oder Berlin kennen. Doch im Gegensatz zu Frankfurt oder Berlin wird der Bau von einem
besonders steilen Satteldach abgeschlossen. Eine Stirnseite wurde von Hopp sogar mit den
Zitaten eines alten Speichers versehen. Im oberen Abschnitt des Giebels ragt ein Balken aus
der Wand, darunter liegen schmale hohe Fenster, Der Sockel des Gebaudes wurde verklin-
kert, die Fassade weil} verputzt.

1929 baute Hopp an der Leostrafle und an der Samitter Allee Wohnhiuser, die dem Rentne-
rinnenheim ahneln. Ebenfalls 1929 errichtete er ein Sommerhaus an der Ostsee. Das Haus ist
eine eingeschossige Holzhiitte mit flachgeneigtem Dach. Es beweist, daB Hopp keinem Dog-
ma des Neuen, des Internationalen Bauens folgte, daB er vielmehr seine Bauten sorgfiltig
dem Ort anpafite, daf er gelegentlich auf die Tradition zuriickgreifen konnte.

Seine letzten beiden, uns bekannten Projeke, die sich 1929 noch in Bau befanden, sind die
ostpreuBische Madchengewerbeschule und das Konigsberger Parkhotel.
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Mit beiden Bauten verabschiedet sich Hopp endgiiltig von allen expressionistischen Zitaten.
Die Bauten gehodren zu den besten Beispielen der Neuen Sachlichkeit.

Die Madchengewerbeschule besieht aus mehreren Bauteilen, die sich um einen Innenhof,
dem Spielplatz, gruppieren. Die Fassade wird durch weillen Putz, durch braunrote Terra-
kottaplatten an den niedrigeren Baukorpern, durch biauviolette Klinker am Treppenhaus
und durch Eisenfenster mit diinnen Sprossen gegliedert.

Der ganze Bau lebt durch den Gegensatz zwischen weiflen, leichten und schweren dunklen
Baukorpern. Dabei wird die strenge Sachlichkeit niemals unterbrochen. Die Architektur soll
allein durch die Korperhaftigkeit und durch die Verteilung der Fenster wirken. Auch Dach-
garten wurden angelegt.

Vielleicht noch eindrucksvoller erscheint sein Konigsberger Parkhotel. Auch hier wieder der
Gegensatz zwischen einem hohen weilen Kubus und niedrigen, dunklen Baukdrpern. Bei
diesem Bau verzichtet Hopp fast vollstindig auf die Fensterbander, die in den spaten 20er
Jahren geradezu Mode waren. Vielmehr verteilt er die Fenster als breitgelagerte Rechiecke
regelméBig iiber die Fassade. Der Bau bekommt so eine besondere Ruhe, eine Souverdnitét,
die ihn von anderen Architekturen der Zeit abhebt.

Das Hotel war ein Bautypus der Zeit. Im Hotel lebten die vom Krieg entwurzelten Men-
schen. Das Hotel erschien wie ein grofies Schiff, ein Dampfschiff auf dem Atlantik. Viele Ar-
chitekten der spéten 20er Jahre glaubten, das Hotel sei eine vorbildliche Bauform, ein Ideal-
fall fiir die Wohnhiiuser der Zukunft. Deshalb ist es kein Zufall, da} der modernste Bau, der
in Konigsberg vor dem Zweiten Weltkrieg entstand, ein Hotel ist.

Die wenigen Bauten jedoch, die noch heute auBlerhalb OstpreuBens bekannt sind, errichtete
Erich Mendelsohn. 1925/26 baute Mendelsohn die Loge zu den drei Erzvitern in Tilsit, eine
jiidische Loge. Mendelsohn gruppierte kubische Bauteile zu einer dynamischen Gesamtwir-
kung. Dabei verwendete er weien Putz genauso wie roten Klinker. Die Klinkerpartien sind
horizontal profiliert, wihrend die verputzten Korper eher eine vertikale Ausrichtung haben.
Genau wie Hopp in Konigsberg scheint Mendelsohn sorgféltig fiir den Ort zu planen. So
schlieft das Logengebdude an das Nachbargebdude in derselben Traufhohe an.?#®

Heute ist das Gebdude recht verwahriost, aber vollstandig erhalten. Manche Fenster wurden
zugemauert und manche Fassadenteile wurden farbig gestrichen.?5°

1927 entwarf Mendelsohn den Friedhof der Synagogengemeinde Konigsberg. Das Gebaude
zeigt dieselbe horizontale Profilierung wie die Loge in Tilsit. Bei dem nur eingeschossigen
Bau wird die Horizontale durch Fensterbéinder und durch ein weit iiberstehendes Dach sowie
durch ein auskragendes Gesims weiter betont. Auch der zentrale Dachaufbau der Einseg-
nungshalle ist an den Langsseiten horizontal profiliert. Nur die Frontseite zeigt eine vertikale
Ordnung. 137

Mendelsohns Bauten erscheinen dynamisch, scheinen absichtsvoller Ausdruck der bewegten
20er Jahre.
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Loge zu den drei Er:vﬁ!em, Tilsit, 1925/26 — Folo: Kreisgemeinschaft Tilsit

Moderne Architektur entstand vor dem Zweiten Weltkrieg auch in Insterburg. Dort baute
nach dem Ersten Weltkrieg bis 1925 Hans Scharoun. Fiir die Insterburger Spinnerei AG
baute Scharoun Angestelltenwohnhéuser. Sie erinnern an die schlichten Wohnhauser, die
wihrend des Wiederaufbaus entstanden. Er verwendet Walmdicher, dunkel verputzte Fassa-
den, hell profilierte Fenster und Froschmaul-Gauben. In ahnlich traditioneller Auffassung
baute Scharoun das Haus Albat in Santilten. In Insterburg errichtete er desweiteren die
Mietshduser am Parkring. Sie zeigen deutlich seine Hinwendung zur organischen Moderne.
Die vorspringenden Balkone haben eine flieBende, dynamische Form bekommen. Die Bau-
blocke erscheinen als Vorbereitung des Architekten auf den Siedlungsbau der 20er Jahre. Die
Baufluchten der Scharoun-Hauser am Parkring dhneln bereits den Baufluchten der Hauser,
die Scharoun wenige Jahre spater in Berlin errichtet hat.
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Meéidchenberufsschule Insterburg

Foto: Landsmannschalt Ostpreulen, Abteilung Kultur

Vor dem Krieg entstanden in Insterburg weitere moderne Hauser, so das neue Rathaus, die
Madchenberufs- und Haushaltungsschule sowie das stadtische Schwimmbad. Das Rathaus
ist ein regelmédBiger, auf Betonpfeilern stehender Kubus, wihrend die Berufsschule als sym-
metrischer Bau mit zwei Seitenfliigeln erheblich konservativer erscheint. Ob Scharoun oder
der Stadtbaurat Brasch, der bis 1929 in Insterburg tétig war, die Entwiirfe zeichnete, mufl
vorerst offen bleiben. Wahrscheinlich war Brasch verantwortlich, da Scharoun bereits 1925
die Stadt verlief.

Die letzte Regung der modernen Architektur in OstpreuBen war die Tagung des Deutschen
Werkbundes, seine letzte vor dem Krieg, die 1934 in Konigsberg abgehalten wurde. Der
Werkbund, der seit seiner Griindung 1907 immer die moderne Architektur gefordert und pu-
bliziert hatte, der sich immer zu den modernen Stromungen bekannt hatte, war 1933 gleich-
geschaltet worden und verlor infolgedessen seine Bedeutung vollstindig. Trotz verbilligter
Bahntarife kamen nicht einmal fiinfzig Mitglieder nach Konigsberg.152

In Konigsberg fand der einst so stolze Deutsche Werkbund sein trauriges Ende.

Der Niedergang der wichtigsten Vereingung reformbewegter Personen war ein Vorbote der
Zerstorung der Stadt, die zehn Jahre spiter begann,
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Riezler, Walter: Deutsche Wiederaufbauarbeit — der Wiederaufbau in Stadt und Kreis Goldap durch Architekt
Fritz Schopohl. Stuttgart/Berlin/Leipzig 1925 (Biicher der Form, zweiter Band).

Schultze-Naumburg, Paul: Kulturarbeiten 1—IX, Miinchen o.J.

Thieme, Ulrich und Becker, Felix: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinste von der Antike bis zur Gegenwart,
Leipzig 1907—1950.

Waetzoldt, Stephan (Hrsg.): Bibliographie der Architektur im 19. Jahrhundert. Die Aufsitze in den deutschsprachi-
gen Architekturzeitschriften 1789—1918. Nendeln 1977.

Wiederaufbau der durch den Krieg zerstorten Ortschaften OstpreuBens. Bericht iiber die erste Tagung der Abteilung
fiir den Wiederaufbau zerstorter Ortschaften am 18. Dezember 1914. Konigsberg Pr. 1914,

Kommentieries Personenregister

Altenrath, Mitarbeiter der »Zeitschrift fiir Wohnungswesen «.

Altmann, Erhard, Architeki in Berlin.

Arndt, Emil Reinhold, Architekt in Konigsberg. Im Text nicht genannte Werke: OstpreuBische Werkstitten in
Amalienau (Kurstrabe, Ecke KronprinzenstraBe), Provinzial-Taubstummenanstalt in Amalienau 1911,

Batocki, von, Oberprasident von OstpreuBen, erster Leiter der Kriegshilfekommission Ostprenfen.

Behrendt, Fritz, Architekt in Berlin.

Behrendt, Walter Curt, #1884 in Metz, 11945 in Hanover, New Hampshire (USA). Von 1912 bis 1933 Stadtebau-
licher Berater beim Preufl. Ministerium fiir 6ffentliche Arbeiten, Gesundheitswesen und Finanzen, Berlin, Heraus-
geber der »Volkswolnung«. 1934 Emigration in die USA.

Behrens, Peter, *I1868 in Hamburg, 11940 in Berlin. Bevor sich Behrens der Architektur zuwandte, war er Maler,
Als Architekt gehorte er zu den Begriindern der modernen Architektur. Seine Berliner AEG-Turbinenhalle (1909)
wurde die Inkunabel der Architektur des frithen 20. Jahrhunderts. Seine Schiller waren neben anderen Walter Gro-
pius, Mies van de Robe und Le Corbusier.

Bielenberg und Moser, Architekten in Berlin.

Billing, Hermann, *1867 in Karlsruhe, Architekt in Karlruhe. Ab 1901 Lehrer an der Technischen Hochschule
Karlsruhe. Billing gehdrie zu den wichtigen deutschen Reformarchitekten.

Bleyer, Fritz, Architekt in Konigsberg.

Bonatz, Paul, *1877 in Solgne, Lothringen, 11956 in Stutigart, Architekt und Professor in Stuttgart. Paul Bonatz
gehorte zu den fihrenden konservativen Architekten des 20. Jahrhunderts. Sein Stuttgarter Hauptbahnhof wird zu
den wichtigen Bauten der friihen Moderne gezahlt. Wahrend des Zweiten Weltkriegs baute er vor allem Autobahn-
briicken.

Brasch, Hans, #21.04.1892 in Libeck, Studium in Berlin Charlottenburg, AbschluB 1917, danach in Potsdam,
Liibeck, Potsdam, 1920—21 in Berlin, 1921—22 Wiederaufbau in OstpreuBen (Stallupénen), 1922—23 Liibeck,
1923—1929 Stadtbaurat Insterburg, ab 1929 Stadtbaurat in Delmenhorst.
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Brurein, Wilhelm, *1873 in Mannheim, Architekt in Berlin. Zeitweise Mitarbeiter von Bruno Schmitz.

Caver, Stanislaus, #1867 in Kreuznach, 11943, ab 1882 Aufenthall in Rowt, 1903 bis 1907 Berlin, ab 1907 Professor
an der Kunstakademie Konigsberg, Leiter der Bildhauerkiasse.

De Fries, Heinrich, *1887 in Berlin. Zeitweise Milarbeiter von Peter Behrens. Als selbstindiger Architekt in Berlin
und Disseldorf titig. Herausgeber der »Wasmuths Monatshefte fiir Baukunst« und der »Baugilde

Dethlefsen, Provinzialkonservator in Konigsbera,

Dettmann, Ludwig, *1865 in Adelbye bei Flensburg, 11944 in Berlin. Maler und Direktor der Kgl. Akademie in
Konigsberg. Sein Werk stand unter dem Einfluf} von Menzel, Liebermann und den franzdsischen [mpressionisien.

Drolshagen, Meinhold, Architekt, Schiiler von Peter Behrens.

Ebhardt, Bodo, Architekt (im Text nicht erwihnt), War am Wiederaufbau Neidenburgs beteiligt. Am Mittelalter
orientierte Stilistik,

Elste, Karl, Architekt in Danzig.

Engler, Paul, Architekt. Zeitweise Leiter der Bauberatungsstelle in Gerdauen.

Fahrenkamp, Emil, *1885 in Aachen, 11966 in Diisseldorf. Architekt und Professor in Diisseldorf. Architekl der

neuen Sachlichkeil, Wihrend des Dritten Reiches baute er monumental und neoklassizistisch. Seine wichtigsten
Bauten sind das Kurhotel Monte Verita (1929), Ascona, und das »Shell-Haus« in Berlin (1930—32).

Frick, Kurt, *1884 in Konigsberg, 11963 in Bad Reichenhall. Architekt in Konigsberg, Im Text nicht erwahnte

Werke: Christus-Kirche im Stadtteil Ratshof (die Kirche ist ein schénes Beispiel fiir die Architektur der 30er Jahre:
sehr sachliche Formen bei einem Iindlichen, bodenstindigen Gesamteindruck); Landhaus Kurt Frick. Ritterstrabe.

GeBner, Albert, #1868 in Aue im Erzgebirge, 11953 in Berlin. Schiiler von Messel. Architckt in Berlin. Baute zahl-
reiche Landhiuser und Mietshéuser im GroBraum Berlin.

Glage, Stadtbaurat in Konigsberg.

Goldstein, Ludwig, *1867 in Konigsberg, 11943 in Konigsberg. Journalist.

Gotigen, Erich, Architekt.

Gropius, Walter, *1883 in Berlin, 1969 in Boston. Bedeutender Architekt des Neuen Bauens. Einer der wichtigsten
Architekten dieses Jahrhunderts. Leitcte das Bauhaus in Dessau, Wichtigste Werke: Fargus-Werke in Alfeld an der
Leine (1910—14) und das Bauhaus Dessau (1925).

Habicht, Julius, *1874 in Elberfeld, 1912 in Berlin. Architekt. Baute fiir die Deutsche Reichsbank etwa 90 Filial-
gebdude.

Hiring, Hugo, *1882 in Biberach, 11958 in Goppingen. Wichtiger Architekt des Neuen Bauens. Mitglied der Berli-
ner Architeklenvereinigung »Ring«. Bekanntester Bau das »Gut Garkaue, 1924/25 bei Libeck errichiel.

Heitmann, Fritz, *1853, 71921 in Konigsberg. Architekt in Konigsbers, Werke. die nicht im Text aufgefiihrt
wurden: Luisenkirche in Konigsberg 1899—1901, St. Adalberi-Kirche in Konigsberg Amalienau 1904, Luther-Kirche
in Konigsberg 1907.

Hirschbock, Konrad, Architekt in Magdeburg.

Holfmann, Josef, *1870 in Pirnitz, Mahren, 11956 in Wien. Mitbegriinder der Wiener Sezession (1897) und Mit-
begriinder der Wiener Werkstiitte (1903). Einer der wichtigen Architekten des frithen Funktionalismus.

Hopp, Hans, *1890 in Liibeck, 1971 in Berlin. Studium in Karlsruhe bei Ostendorf und in Miinchen bei Fischer:
Architekt in Konigsberg. 1946 Direktor der Kunstgewerbeschule Giebichenstein.

Keller, Fritz, Architekt in Magdeburg. Beim Wiederaufbau Bezirksarchitekt in Goldap.



Kellermiiller, Adolf, Architekt.

Klein, Paul, Architekt.

Kuckuck, Otto Walter, *1871 in Berlin, ab 1904 Lehrer an der Baugewerksschule in Konigsberg, ab 1909 Prival-
architekt in Konigsberg. lm Text nicht genannter Bau: das Konigsberger Miinzpalais, 1913.

Kujath, Karl, Architekt in Berlin-Schéneberg.

Kithne, Max Hans, *1874 in Dresden. Seil 1901 selbstindiger Architekt in Dresden (»Lossow und Kiihne«). Werke
u. a.; Handelskammer Dresden, Bauten der Hygiene-Ausstellung Dresden.

Lahrs, Fritz, *1890 in Konigsberg, 11964 in Stuttgart, 1906 Schinkelpreis. Architekt in Konigsberg. Bauten, die
nicht im Text erwihnt wurden: Villa Winter, Kastanienallee 26—28, ca. 1908. Zahlreiche Landhauser in der osi-
preuBischen Provinz.

Lange, Oberbaurat, Leiter der obersten Bauberatungsstelle in Konigsberg.
Lindner, Werner, *1883, 1 1964. Geschaftsfuhrer des »Deutschen Bundes Heimatschutz«.

Leyser, Erich, *1887 in Konigsberg, 1968 in Hamburg. Selbstindiger Architekt in Berlin, ab 1950 in Hamburg.
1912/13 Schriftleiter der »Bauwelt«. 1937 bis 1950 Aufenthalt in Sao Paulo, Brasilien.

Luley, Dietrich, Architekt in Bremen.

May, Edmund (im Text nicht erwdhnt), *1876 in Berlin, 1956 in Miinchen. Regierungsbaumeister in Berlin.
Zusammenarbeit mit Alfred Messel. Ab 1909 eigenes Alelier in Berlin. Lehrer an der Kunst- und Gewerbeschule in
Kinigsberg von 1915 bis 1934, 1915 Neugestaltung der Koniglichen Kunsteewerbeschule in Konigsberg (daneben Bau
des Dircktorenhauses). Wiederaufbau kriegszerstorter Ortschaften in OstpreuRen; Gestaltung von »Krieger-
friedhofen«.

Mebes, Paul. *1872 in Magdeburg, 71938 in Berlin. Seit 1906 tétig in Berlin. Seit 1911 gemeinsames Biro mit Paul
Emmerich. Zahlreiche Sicdlungsbauien in Berlin, Gehorte zu den konservativen Architekten withrend der 20er
Jahre. Anhanger der Architektur num 1800«,

Meier, Hans, Architekt.

Mendelsohn, Erich, *1887 in Allenstein, Ostpreuflen, 71953 in San Francisco. Anfanglich galt Mendelsohn als ex-
pressionistischer Architekt (Einstein-Turm, Potsdam 1921). In den spiten 20er Jahren wurde ¢r durch seine

sachlich-dynamischen  Kaufhausbauten bekannt (Kaufhaus Schocken in Stuttgan 1926—28 und Chemnitz
1928—29). Mendelsohn multe Deutschland 1933 verlassen.

Messel, Alfred, #1853 in Darmstadt, T1209 in Berlin. Sein Wertheim-Warenhaus in Berlin (1897—1904) gilt als
einer der wichtigsten Schliisselbauten der modernen Architekiur,

Michaelis, Karl, Architekt in Berlin,

Mies van de Rohe. Ludwig, *I886 in Aachen. 11969 in Chicago. Architekt in Berlin, wilhrend des Dritien Reichs in
den USA. Mies van de Rohes Bauten sind elegant und kompromiBilos modern. Er gehért zu den wichtigsten Archi-
tekten dieses Jahrhunderts.

Morris. William, #1834 in Walthamstow (Essex). 171896 in London. Als Maler, Kunsthandwerker und Schriftsteller
in London tétig.

Moser, Hans und Hermann, Architekten,

Mohring, Bruno, *I863 in Konigsberg, 71929, Bedeutender Reformarchitekt in Berlin. Zeitweise gall er als
»Jugendstilarchiteki «.

Muthesius, Hermann, *I861 in GroB-Neuhausen, Thiiringen, 11927 in Berlin. 1896 bis 1903 Atlaché der deutschen
Botschafl in London. Fihrende Personlichkeit im Deutschen Werkbund. Galt als »Landhausarchiteki«. Zahlreiche
Publikationen.

76

Osterroth, Georg, Architekt in Konigsberg und Prolessor an der Baugewerksschule,

Osthaus. Karl Erust, *1874 in Hagen, {1921 in Meran, Kunsthistoriker und Sammler. Mitbegriinder des Deutschen
Museums fiir Kunst in Handel und Gewerbe in Hagen. Yorstandsmitglied des Deutschen Werkbundes.

Papendieck, Magistratsbaurar in Konigsberg, baute vor allem Schulen.
Philipp, Hans J., Architekl.

Poelzig, Hans, *I869 in Berlin, T1936 in Berlin. 1899 his 1916 in Breslau, bis 1920 Stadtbanrac in Dresden, danach
in Berlin. Wichtiger Architekt des Expressionismus und der Moderne.

Riezler, Walter, Geschaltsfilhrer des Deutschen Werkbundes und Herausgeber der Werkbund-Zeitschrilt »Die
Form«.

Ruskin, John, *1819 in London, 11900 in Brantwood bei Lancaster. Zahlreiche kunsttheoretische Schriften.

Saran, Richard, *1852 in Magdeburg, {1925 Berlin-Dahiem. Oberbaurat in Berlin. Werke u.a.; Regierungsgebdude
in Allenstein (1908—11), in Gumbinnen (1908—10) und in Arolsen (1918).

Scharoun, Hans, *1893 in Bremen, 71972 in Berlin, Vertreter des sogenannten organischen Bavens, Das organische
Bauen war ein Alternativkonzept zur rationalen Sachlichkeit, gill als Spielart des Expressionismus, Bis zum Ersten
Weltkrieg Ausbildung in Berlin. 1915 bis 1918 stellveriretender Leiter eines Bauberatungsamtes in Ostpreufen. Bis
1925 Architekt in Insterburg. 1927 baute er ein Wohnhaus in der Stutigarter WeiBenhofsiedlung, Siedlungsbauten in
Berlin. Nach dem Zweiten Weltkrieg wichtige Bauten in Berlin (Philharmonie, Staatsbibliothek Preuflischer Kultur-
besitz).

Schilling und Grabener, Architekten in Dresden. Rudolf Schilling, #1859 in Dresden, 11933 in Dresden. Ab 1899
titig in Dresden. Ubernahme der Formen des Dresdener Barockstils.

Schopohl, Fritz, Architekt.

Schén, Rudolf, Architekt.

Schonwaldt, Max, Architekt,

Schultze-Naumburg, *1869 in Naumburg-Almrich, 11949 in Weimar. Architekt und Schriftsteller. Mitbegrinder des
Deutschen Werkbundes und der konservativen Architektenvereinigung »Der Block«. Lebte und arbeitete lange in
Saaleck bei Kosen. Zahlreiche Schlosser und Herrenhauser, darunter der Cecilienhof bei Potsdam. Er gehdrie zu
den fithrenden NS-Kultur-Propagandisten.

Schwab, Hans.

Scott, Baillie, *1865 auf der Isle of Man, schottischer Architekt und Kunsthandwerker, Zahlreiche Landhiuser in
ganz England. Scott ist vor allem durch seine Innenausstatlungen bekannt geworden.

Steiner, Rudolf, *1861 in Kraljevic, 11925 in Dornach bei Basel. Anthroposoph. Steiner hat zahlreiche Bauten in
Dornach entworfen, darunter das Goetheanum.

Stoffregen, Heinz, #1879 in Bremen, 11929 in Bad Télz, Architekt in Bremen und Berlin. Im Text nicht erwihnte
Werke u. a.: Zentralanlagen der Stadt Delmenhorsi, Siedlung Groflgorschen-/GrofBbeerenstrafle in Bremen, Fabrik-
gebdude in Delmenhorst, Ausstellungsturm vor dem Bremer Hauptbahnhof.

Taut, Bruno, *1880 in Konigsberg, 11938 in Istanbul. Anfanglich wurde er zu den expressionisiischen Architekten
gezihlt (Glashaus auf der Werkbund-Ausstellung 1914 in Kdln). 1921 bis 1923 Stadtbaurat in Magdeburg. Spater
war er ein wichtiger Vertreter des Neuen Bauens in Deutschland. Zahlreiche Siedlungsbauten in Berlin Ende der
20er Jahre (Grofisiedlung Britz, GrofBsiedlung Onkel Toms Hiitte). 1933 bis 1936 Tétigkeil in Japan. Danach in
Istanbul.
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Taul, Max, *1884 in Konigsberg, 11967 in Berlin. Ab 1911 eigenes Biiro in Berlin. Bodenstandiger Vertreter des
Neuen Bauens.

Tesscm\fv. Heinrich, *1876 in Rostock, 11950 in Berlin. Wurde durch seine sehr sachlichen Bauten bekannt, Zahl-
reiche Siedlungsbauten, v. a. in Dresden-Hellerau.

Ulbricht, Redakteur in Konigsberg,
Vogel, Rudelph, Redakteur der Deutschen Bauhiitte,

Wagner, I_-lugo, #1873 in Wittgirren (Kreis Insterburg), 11944 in Tilsit, Studium in Berlin, Hannover und Karlsruhe,
ab 1898 in Bremen, ab 1914 Berlin und Ostpreufien. Wichtigstes Werk in Bremen war seine Hag-Kaffeefabrik

(1906/07), einer der ersten Eisenbetonbauten in Deutschland. Zahireiche Landhduser und Siedlungsbauten in
Bremen und Umgebung.

Wagner, Martin (im Text nicht erwiihnt), *1885 in Konigsberg, 11957 in Cambridge/Mass. (USA). 1926 bis 1933
Stadtbaurat in Berlin. Er betreute den Siedlungsbau in Berlin.

Werner, Fr., Architekt in Insterburg.

Wolfl, Gustav, Architekt und Schriftsteller. Populdre Verdffentlichungen: Die schone deutsche Stadt in Mittel-
deutschland, Miinchen 1911, Die schone Stadt in Norddeutschland, Miinchen 1913,

Ziegler, Otto, Architekt in Berlin-Schoneberg.
Zithlke, Architekt in Insterburg.

Zum Autor

Nils Aschenbeck

*1965 in Hamburg. Studium in Bochum, Zirich und Bremen. Zahlreiche Verdffentlichungen zur deutschen
Architekturgeschichte.

Anmerkungen

1 Im Osten Deutschlands gab es cinige lokale Schwerpunkte der Industrialisierung: Danzig, Stettin und das schle-
sische Industriegebiet.

2 Anonym (Julius Langbehn), Rembrandt als Erzieher, Von einem Deutschen, Leipzig 131890.

3 ;)hg;}Auéun »Nord-Ostdeutsche Gewerbe-Ausstellung zu Konigsberg 1895«, in: Baugewerks-Zeitung 21.1895,

. 893—896.

4 Die teilnehmenden Architekten waren Stegmiiller (Magdeburg), Arndt (Konigsberg), Clauss (Kdnigsberg),
Michalowski (Konigsberg), Heitmann und Krah (Kdnigsberg), Worms (Konigsberg), Lassmann (Konigsberg),
Mehl (Kdnigsberg), Hofmann (Konigsberg), Wernicke (Kénigsberg) und Siber (Konigsberg); vgl. ohne Autor,
»Villen in Konigsberge, in: Deutsche Konkurrenzen 1897, Bd. 7, H. 5, S. 3—30.

5 Fritz Behrendt, »lsraclitisches Waisenhaus in Konigsberge, in: Der Profanbay 2.1906, Nr. 23, S. 353—356
und vgl. auch Vogel, F. Rudolph: »Das israelitische Waisenhaus zu Konigsberge, in: Deutsche Bauhiitte
20.1916, S. 320, S. 322.

1!; Zb., »Wohnhaus Grenz«, in: Newe Kunst in Alipreussen 1.1911, S. 2381, S. 70—75.
ebd.

8 ebd.

9 J. Altenrath, »Dic Gartenstadt Ratshol«, in: Zeitschrift fiir Wolmumgswesen 8.1910, H. 16, S. 217—222.
10 Vel, Willi Freimann 1984,
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11 Richtung Ratshof und Juditten fubren die Linie 4 und 7.

12 Freimann 1984, S. 22: diese Zuschreibung ist unsicher, da ab ca, 1907 iiberall in Deutschland Siedlungen ent-
standen, die »Gartenstadt« genannt wurden.

13 Erich Leyser, »Dic Gartenstadt Ratshof«, in: Die Bawwelt 2.1911, H. 30, S. 17—19.

14 ebd.

15 ebd.

16 ebd.

17 Kurt Pallmann schreibt: »Aber diese Hife haben keine Spur von dem kindlichen Begriff “Hof. Ein einziger
grofler, grimitherwucherter Hofearten entsielt, auf den herais sich Balkene wnd reizvoll umrankie Garien-
lauben dffnen. Jedem Mieter (anch der Mieishiuser) ist sein Stick Garienlund zngewiesen. Geniisebeete
wechseln ab mit Obst- und Rankengewdchsen an Lattenspalieren, Holunderbiische beschatten Hishnerhefe. s
Kurt Pallmann, »Die bauliche Entwicklung von Konigsberg, GroB-Konigsberg der Zukunfte«, in: Dewtsche
Bauhiitte 20,1916, S. 280.

18 Vgl. F. Rudolph Vogel, »Die Architekiur der Gartenstadt Ratshof«. in: Dewisehe Bauhiite 20.1916.
S. 275—279, S. 2801. und vgl. auch F. Rudolph Vogel, »Dic Architcktur der Wohnhausgruppen«, in: Deut-
sche Bauhiitte 20,1916, S, 246—250.

19 Kurt Pallmann, »Die bauliche Entwicklung von Konigsberg, Grob-Kinigsberg der Zukunite, in: Dewtsche
Bauhiitte 20,1916, S. 244—280, S. 154,

20 A. Ulbrich wird zitiert in: Papendicck. »Die neue Volksschule in Raishof bei Konigsberge. In: Das Schulhans
12.1910, H. 12, 8. 515—526.

21 E. Rudolph Vogel, »Gemeindehaus |...| Konigsberge, in: Deursche Bawhiitre 16,1912, S. 1301,

22 Val. Thieme/Becker 190711

23 E. Leyser, »Ostelbische Baukunst«. In: Die Bawwelt 31912, Nr. 7. Leyser zeichnet in sciner Besprechung des
Gesellschafishauses kein freundliches Bild der modernen Konigsberger Architektur: » Die guien baulichen Er-
eignisse kann man an den finf Fingern abzdhlen. Das vor ca. 10 Jahren erbawie Waisenhans anmi Linden-
marki ist immer noch eines der gelungensten Werke; ein Bankgebiude und ein Kaufhaus an den Pregel-
britcken, ein Zeitungsgebiude, der Umban der alien Schmiede — viel mehr kann man aufer ein puar Land-
hiiiusern nicht Zusanunenbringen. «

24 ebd.

25 Ohne Autor, »300 Hektar neues Bauland in Konigsberge, in: Die Buwwell 41913, Nr. 12, 5. 14—15.

26 So der Entwurf von Alfred Priester und J. van ltem. Vgl. ohne Aulor, »Ausgestaltung des Kaiserplatzes in
Konigsberz«, in: Dentsche Konkurrenzen (1914), Bd. 30, H. 12, 8. 3—3l.

27 Val. Thieme/Becker 1907fT.

28 Vgl. Kurt Pallmann, »Die bauliche Entwicklung von Konigsberg, GroB-Kénigsbers der Zukunfie, n: Dewus-
sche Bawhiite 20,1916, S. 274,

29 Prellwitz, »Kleinwohnungsbauten in OstpreuBen«, in: Baugewerbs-Zeitung 43.1911, 8. 9—11. 5. 23.

30 ebd.

31 Kurt Pallmann, »Kleinwohnungsbauten der Konigsberger Wohnungsbau-Genossenschafite, in: Dewische Bau-
hiitte 20,1916, S, 344—349.

32 Ohne Autor, »Siidpark Ponarth, in: Newe Kunst in Alipreussen 11511, 5. 1011,

33 Vgl. Reisebiicher von Anno dazumal, Kénigsberg Pr. und Umgebung, Reprint von 1910, Leer 21089, Anzeigenteil.

34 Papendieck, » Die neuen hoheren Schulen der Stadt Konigsberg«, in: Das Sehnthans 17.1915, H. 12, 8, 378—398.

35 Papendieck, »Das neue Kaiser-Wilhelm-Wohlfahutshaus zu Komigsberge. in: Das Sehulhiens 18,1916,
S. 115—123.

36 ebd.

37 »Die Stadr Konigsberg besitzt mehrere derartige Einrichinngen in Sedigegenden, wo der drmeren Bevilke-
rung Gelegenheit gegeben werden soll, fiir billiges Geld warme Speisen zn erhalien. Die Stadi gibi dazu
kostenlos Riumlichkeiten her, wikrend der Betrieb von einent besonderen Komiiee durch ehrenamiliche Ta-
tigheit verschiedener Damen ausgeiibt wird, Es sind hier swei Speiserdume angeordnel, der cine fiir besser

19




gesiellle Personen, die hier regelmdfig ihre Mahizeiten zu bestimmien Zeiten einnehmen, der andere fiir vor-
iibergehend sich hier anfhaltende Personen, die durch einen Teller Suppe oder ein warmes Getrdnk haupt-
sachlich im Winter gestirkt werden sollen.« Papendieck, »Das neue Kaiser-Wilhelm-Wohlfahrtshaus zu Ko-
nigsberg«, in: Das Schulhkaus 18.1916, S. 115—123.

38 Papendieck, »Drei Kriegsschulen der Stadt Konigsberge, in: Das Schulhaus 20.1918, H. 5, S. 124—135.

39 Zu erwahnen ist noch das Haus an der Polnischen Kirche. Alle Beispiele in: Fritz Block, »Das Konigsberger
Birgerhaus«, in: Der Profanbau 13.1917, Teil 1, §. 25—60.

40 Ohne Autor, »Die Pline fiir die Stadterweiterung Konigsberge. In: Nendeuische Bauzeitung 14,1918,
S. 5571

41 Alle Architekten, die Karriere machen wollten, muBten OstpreuBen offenbar verlassen: die Briider Taut, Men-
delsohn, Mohring und auch Martin Wagner.

42 Ohne Autor, »Wohnhéuser in Tilsit«, in: Deutsche Konkurrenzen 1906, Bd. 19, H. 11, S. 4=3I.

43 Vgl. Wilhelm Mackowsky, »Das Biirgerhaus in Ost- und WestpreuBen«, in: Der Profanbau 12.1916, Nr. 21/22.

44 Theodor Goecke, »Entwurf zum Bebauungsplan fiir Allensteinw. In: Der Stddtebau 4.1907, S. 57—58,
Taf. 32—34.

45 Franz Deibel, »Riickblicke auf die Allensteiner Gewerbe-Ausstellung«, in: Newe Kunst in Altpreussen 1.1911,
S. 16—19.

46 ebd.

47 ebd.

48 ebd.

49 Newe Kunst in Alipreussen 1.1911, S, 1.

50 Der Werdandibund war eine Parallelgrindung zum Deutschen Werkbund. Vgl. Janos Frecot, »Der Werdandi-
bund«, in: Werkbund-Archiv, Bd. 4, GieBlen 1979, S, 37ff,

51 SeeBelberg, »Das flache Dach im Heimatbilde«, herausgegeben im Auftrage der Bau- und Kunstberatungstelle
Werdandi-Berlin und Prol. Dr. Friedrich Secficlberg, Berlin (1914).

52 Georg Osterroth war Architekt und Baugewerksschul-Professor.

53 Georg Osterroth, »Der Wettbewerb zwischen flachen und steilen Dichern in OstpreuBenc, in: Die Bauwelt
6.1915, H. 22, S, 12[.

54 Ohne Autor, »Rathaus fir Allenstein« (Max Taul, Kurt Starck), in: Berfiner Architekturwelt 14,1912, Taf,
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